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GACETA MEDICA

~*  DE MEXICO

'P-ERIODIGO=DE. LA SOCIEDAD DE MEDICINA.

Se reciben suscncmnes en México, en la cana | En los Depamlmentos, en la casa de los Sres.

o del Sr. D. Luis IIldalgo Carpio, calle primera corresponsales de Ii Uraseta Médica.”
" &e'Ban Raihon hiimero’d, y en o despache de | La suscricion es de 23 centaves por entrega . y: sl
- la impreénta donde i ‘publios ests gacess. - ‘pago se hard al reeibirla el suscritor.
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D;scuram sobre la Vacuna ammal, ]eldo e la sesion del 5 de Agosto de 1868 por el
. 8. P, Angel Iglegnas.—Henda de arma de fuego, por el Sr. D. Antomo Careaga.
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Discurse leido por. of Br. D. Angel Iglesias enh seston dei 5 d.e Bgesto dc-lﬁﬁ,
enemmnlounlnﬁﬂodolﬂr Andrade y al o los Sres,
Ihdrlgm gDonhgm.Ll)
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"Razen lenia'j"o;Sén‘ores", etiandé en'una de las sesiones pasadas os decia que-alimen-
taba [a esperanza de” que el Sr. Andrade, ‘cuando reflexionara mas sobre la vacuna anis
mil se wmostraiia menos énemige de ella, y tal vez llegaria & ser su partidario, * Me
confirmo en esta créenci, al ver que mi contradictor ha dido un gran-paso gue ha e
trechat’io ia dnstancia qué tios Separa, admidendo la sifilis vacunal, «Creo, dics/'como
Rldord q‘ue Vo5 hiectios de 'thansmision de 14 s#filis por 1a vaciina 'soni evidentes,”! " He-
nos aqui ya de acuerdo mi compaiiero y yo respecto de este interesantisimo punto:
Creo que estainos cerca de entendamos, Y que pronto nos encontraremos uno al lado

o |

e} Eale dmeurao fué pronuncmdo ‘inmedistamente ‘despues del primero dg 1os Bres. Rodrigues y
Dominguez. Por una inadverteriéia no we colocd en el lugar’ que le correnpondia segun e -Srden crg-
nolégico.—LL. RR. . v
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'daTBtro. Brﬂ‘é'bﬂ‘hmmm RoS BOpaTE,” yu-hdeshmmgmtosodando-hwm

ria & mi compgtldar, seguro. de que no seria dashtmmsp =l ger vancido. por semejante -

adversario, Mis habferﬂloma co?ocado as clrcdnstanclas l la qhbéza ée nna causa que
he abrazado por conviccion, y ecuyo interes es tan vital, se me Lirian fuertes cargos si
la abandonase. Me permitird, pues, el Sr. ‘Andrage,i que aun la defienda de los go!pes
gue le asestd en su dltimo discurso.

Cuatro palabras solamente respecto déM ewrestion histbriea,

L2 vacuna anitmal, tal coms yo la'entiendo, es décir, conssrvada solo’en fas vaéas y
sin haber pasado por ¢l hombre, no fué practlcada por Tro_;a.. Este empled solamente
Ia transmitida del hombre i )a vaea, (y que los autores ‘llaman animalizada para dis-
tinguirla de-la otra). Como c_l,‘ir. Andrade esuende el nombre de. animal 4 esta lti-
ma, no es esirafiv yque asegure que T'roja la empled autes que Galbiati; pero la del uno

'y la del otro son distintas.

Fundade en un trozo de Galbiati que transcribe Mr. Lanoix en si memoria, el Sr.

Andrade deduce que no fué aquel ‘sino Negn queu usé la transmitida de vaca & vaca,

En virtud de esto, s empeﬁa rnl contradictor en quilar cuantos afios puede & mi me-
dio slglo. Pero 51 en vez de’ recurnr a una sucursal “hubjéra consultado la fueme, Ve-
ria que Galbiati, despues de referir en su mefnotia ‘diversad espenenc‘ias que 'hizo (y
& las que se refiere el pasaje citado por Mr. Lanoix) concluye diciendo: que el flui-
do mas puro es el transmitido de vaca a vach (quello chd é trasmesso & una vacca al’
altra & il'piu pure) (1): y mas adelante agrega, que éste le d2 muy buenos resultados
hace ya seis afios (riuscisce molte bene Fono gio sei anni} (2).-

Por otra parte, en un amqale de Negri publicado.en un periédico cientifico de Tu-
rin (8), confiesa este autor que: no hn hecho mids que contiffuar el método de su maes-
tro Galbiati (heo continuato la maniera di Sfare del mio macestro ).

Esto mismo confirma el erudito Mr. Burgher, persona competente en esta materia,
de que ha hecho un estudio especial (4).
oy 16 ‘supuento se ve que quéda en'pié eof mediosiglo de-existenciards la vacwna
animal napolftiria, y Ias consetnsheias que de este heehérse-deducen; - . -

Pasemos & otro punio. El 8ri:Andrade-tscoge porwu: puladion 2 Mr, Guerin, uno de
los opositores de la vacuna animal en Paris, y sin valerse de sus argumentos cientificos,
quiz4 por haberlda visto victoriosamente rebatidos por varios académices, y muy. espe-
cialmente por Mr.. Depaul, se sirve solo de las imputaeiones calumnijoyzs de este sefior,
1ales como Ja.renovacion del virus napalitano y tgmbien del parigieﬁse por 13 vacuna
humana, y nos lo presenta como sptoridad imponente, alegando gue es el inventor del
méiodo sub—cutﬁneo ¥ redactor perpetno de la Gazelte Medicale. Pero fue myy poco
afortunado mi compaiiero en su eleccion, pues debe saber gue eq,pyovgtblal en Francia

[1] Galbiati eull, Vinooulszione vaocinale. Napoli 1816, phg. 12, . |

{2] La misma obra citada, pig. 14. . .

_[31 Raogolie spicutifice. Torino 1836, Tomo IV, pég. 172, -

_[4] - Burgher. Stoded sur 1a vaceine, traducide del aleman al francés por Vnn Helmont. Brunelna

1850, péginas 70 y T1.
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Ia mala I'e de Mr. Guenn. Es desagradab]e ‘hacer ver las dehlhdades ae los compaﬂe—
ros, y mhas ‘cuando’son estranJeros, pero como el sano criterio aconseJa para podiz: _]uz-
gar de] valor.de una acusacion, conoeer ai acusador, y como lo que voy & decir né es
un secrem, smc que se ha pubhnado en diversos penod:cos medwos, se mé gsc}uqsa(n:i;el
que entre en estos pormeuores. . .

En 1808 leyd Mr. Guerm enla Academla de Pans una memona sabre el tratarmen-
lo de las heridas por un aparatn de su 1nvenclon cuyo mPtodo Hamb oclusmn neuma-
nca, y llamﬁndoie Ia atenrlon i Mr. Leon Lefort, a qulen m!gresaba exte asunto, el que
los resultados de este mémdo l'uerah tau bnllantes ¥ no estuweran opacados por mngun
cas0 des[‘avordb}e, _se pmpuso mvesuga: en lus hnspttales y- ver por si mismo los efec-
I.os :Iel melodo, y se encomro ‘can que varms enfermos hablan Eucumbldo de reabqoy
cion punu'lén'ta, ¥ otros nada’ habian ganado con la aplicacion del lﬁstmmento de Mr
Guerin. Mr. Léfort reveld al piblico esta mgala é, y esto suseifd una discusmn ep}stu-
lar que reprodujeron los penodlcos médicos de aqueﬂa epm-a. _

"Un ) poco mas tarde, en la d:scus:on };ue se. suscnd en Tat nusma Academla respecto

[

del método s t‘)-:(]‘.lllallﬂﬂ, Mr. Bumllaud M,r ,Larre; "y sobre todo Mr.. Ve1pea11, pm-
‘paron hasia 1a evidencia & Mr. Guerin que no er é o autor ¥ ('hcho metodo, y.aye
no hnbla hechn mas aue plagtar a Stromeyor, Humcr Y. Delpech (V Gazette hebdoma-
dalre, num. ‘34, —-2{ de Ag 1310 (fe 1366 pé.gmas 529 Y. sngux_gmes)

En esta sesmn huho un 1ncu!ente cuﬁoso que pmta el Qarééter de M. Guerm. Ha-
ciendd Bsie cargos &M Velpeau de que hoy ‘le' negaBa ‘el mériio de la invencion del
método sub-cutineo, cuando en su obra de Medicina Operatorla se Jo congedia y aun
lo ﬂ'enaba de eIogmd hizo Mr. Vqlpeau la revelamon. de QHe cuando se lmpnmla su
obra | se ie pi'esento Mr. Guen"n ?uegamlose de que nmgun autor hai)lai:a de eI al tratar
del método sub cul.ﬁ'heo. ehtonces Mr. Velpeau, por coqdescendencm, le dijo que re-
ductara algqnas lmeas sobre estl' y la remmera ala 1mprema, y en vez de chas Mr.
Gne;m envio el arueulo laudatorm & que ?wy e referla esle prqfesor. (V ei numem

refen&q t.re Ia Gazeue hebdomad.ure, pag 529.) " '

ST

HE A T 1Y
Mi' Guerm, e,n Ia djscusion sobre 1 .vacyna ai;uma)L yleudo destruldos sqs :u'gumi‘:hi

ms, recurno 4 otms medms para. combamjla. S conpino con el empleado de lai aecr?-
taria de la vacuna. y concerlp can el una mlrlga indlgna. de un hombre honrado y de un
acad‘em:co. Fudos en la’ costumbre que habla de destrulr por ingtiles fas cartas quel
mecﬁcos de las ;iepartamentos enviaban plfhendo ﬁm&o vacuno, ya sea por prlmera Vez
] pqr'tfué"ef antenpr nio habia’ prendléfo, e[ s,ecretano guardaba solo eslas’ uhlmas, y. no
Of’.su.lﬂte. lque mucﬁ s "de e],[._“s se rel’enan T vacuna hqma,n‘a-, Ihacxa creer a todos que
eran sblo reiauvas ila “animal, y aseguraba % Tay p aruonas que’ iban 4’ buscar esta que
éra una farsa, que o ,pri-e'r‘\'dm, ¥ Gomd pruebé Je su aserto ensetiaba su amEnv8 “ Sa-
blq:;flq esto M‘E:, D;pap} se quelo ila adm:msh‘agwn, plle las caylag, separolas por e
chas, y edeontrs gye de las ouhema que habla ?olo ‘iez y ocho’eran relauv‘as ila va-
cun:i ammal y 1as s lesenta y “dos restanles pran de fa Vacuna h,umana. f Log nv'los de
vacuna hablap sxdo ese ano de m;l ochoclemos.l ' N T

' Estu egeitd la mdlgnqcmn de ) los mlembros "de, la Academla, v Mr. Depquf al Jar

¢uenta hnte ella de este hecho, se espresa asl: “Mr. Guenn ‘ha heeho initiles esfaerzos
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' ) plars;snendo en dar alguna consistencia (a este heeho) . No, todo esto no puede servit
para ilustrar el debale, Y eata maqumacxon, maI urdlda, no ha’ servxdu sino para coi
ifundu- i aque‘llos que han comeudo tan ‘mala accion.”
He aqul sefiores, por que las acusacwnes pierden su fuerza en boca de Mr. C’uerm,
'y por qué las palabras de este sefiot “la vacciné animale est une muvvaise chose,’” no
tienen toda la importaneia que les qmere dar el Sr. Afidrade.” _ ‘
- Ya propasno de el]as, s es merio que ﬁ:eron las tiltimas que se prenuncnron en la
dlscusmn no espresan, cottio el Sr. Andrade pa;ece darlo 4 entender, el parecer de la
‘Acaderma, al contrarm, ‘despues de ellas este cuerpo cientifico votb y aprobé el dmta-
Jmen de ld com:snon que, como se ha visto, €3 favorable & la vacu‘na amma! y esle dlc-
‘timen fué elevado al Ministro de Trabajos pubhcos. Y poster:ormente & anuellas pa-
labras se adopt6 por | la aulondad !ogal en los hospnalcs y hﬂsplcms clvxles de Parls la
" victina ammal
" ¥ no obstante aqueﬂas palabras, ésla fue exammadu, aprobada y adoplada en Belgl—
Ca, y despues ha pasadu E n!ros paises. Ve, pues eI Br. Andrade, qne h vacuna ani-
mal lejos de eslar muerta crece y se multlplwa, ¥ que p(}r conmguleme }’0 no tengo el
rnénto que ml compaﬁero me atr;buye de haberia resucludo, smo §olo e\ mas humllde
de ‘haberla 1mportado.
Pasemos 4 las acusécnones (Ie‘ }\/ln Guerm Este Sr. acusa i Mr. Lanmx de renovar
eqn fnida humano la yacunia de #uis temt‘.tas igual acusacxon hace i Mr. Negn, vaflen-

dose de una, cartqjtiﬁef br. Carenzl, y por ultlmo, a uno ¥ _ptrq}os at‘nsa de eupecula.
dore= . B

Como el Sr. Andrade patrocma estasracusaclones-l y apé:guré que ios snes. ,Nlegll-l y
Lanmx no se han' "s}‘r'i,cerado fle eIlas, le repmduclrg lo que eale ulumo dgo en ia Aca.
demid dé Med:cma, en la sesion deI 15 de Mayo de 186, (V. fa Gacela hebdomada-
tia dé médlcma 3, clrugfa del 25 dp M'tyo de 1866 pag 323 ) "Me enll":stezw al ver
que se’ recurre para sbstener una causa que no se puede ya defender, i medms que pue—
den comprometer mi honor médico. H:_}o y nielo dl; medlcosg, 7. mn?dlco yq tamblen,
debo, por honor, de mi nombre i de mi tnqu, prote T energ" amen‘!e (;‘.Ollil‘a lagn;ave
acusac[on de maIa confratermda y (Teslea'l pracnca que se ha Taniadf) contra mi. ..,
S1 he hecho' muchas veces Inocuiamones ya ‘con Horse-pox fomado en Alf‘ort & Ja vis-
ta de Mr. Boule) 5a con vacuna humana tomada en_los hospltales dla vnsta de me(Il-
c(;'slt', ién Luyas sa!as hab]a hecﬁo la mafiana mlsmh dla vnspera vacunaclones con Ia ter-
nera, esto rio 10 he hechc‘)' no mo'espenmeniampn. ‘Debla }o pmhlb}rme pste e;-
tudm comparauvo pnr temor dé oi;'m'é)d]r‘léu: afgun dla el reproche que se- me hace
hoy"‘ Yo no me he culdado de’ esto,}quue no ereia que se me h1cxera una m_]usucm

tan’ mtencmnaimente.” Sl Ia Acailehn;t qesea gsphcar‘rrones mas compietas, estoy pren—
104 darselas. S R o

“ﬁe‘ sofp 'cha lamb1en de[ origen de la'y vacuna que emplea Mr. Negn. ¥ para saber
Ia verdad de 16 g que pasa en Napo]es Mr. (J}uerm p:(]e mformes a 'l"urm. Y os viene
Y demr, que Ta vacuna de 4 que So sirve Mr. Negrx no es descend:ente de un cowmpox es-
Pqntaneo. erad la fe que merece e esto. ‘Mr. Guerm recnbe a nouma de’ Mr. Caren

£i, of cual Ia recibe del conservador Martorelll y éete d su vez lg ha’ sabidp del profesor

LIS S TR VR ST N T Y ,5; SFisge :
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Minervini,, ‘Y quién ha instruido tan bien al profesor Mmervmn} ;i Ea acaso. Mr. Pa-.
laciano 6 Mr, Negn mismo! Hastx aqui se detiene Ju mformacmn. 4Y 1o notais, ge-
fiores, la analngla? El profesor Mmerwm es pary Mr. Negri en Napoles, lo que Mr,
Bousquet es para Mr. Lanoix en Paris. Y blen, yo, vengo i mi vez i reproduclmu
aqui la aﬁrmaclon de Mr. Negn. Esta declaracion tietfe clertamen‘.e n.as fuer:ta qtfe
12 de Mr, Mmervlm, pneslo que esla apoyada en pruebas. : )

“8i; lres veces en ol espacm de veintidos’ afios ha tenido Mr, Negn Ia fortuna de re-
novar la vacuna par 13 inocalacion del cow- pox espontaneo. Dos vecgs por medlo del
coW—pox queé &6 ‘habis declarado en las Calabnas, Ia’ tercera vez en 1858 con cow-pox_
esponiineo, no pedido 4 Léndres #ino dado por Londres.” Era’un presenle de la reina
Victoria & Mr. Negii. El rey de Népoles recibia igualmente de 1a augusta soberana
un don semejante, patala renovacmn de la’ vat!una sobre las- temems vhcuniferas de
Capo del Monte,” =+ ' ' SR

La acusacion de especuladorés latizadu por M. Gueriti ¢ontia Iér‘s‘ Sres. Negti y La-
noix, con objeto de dessciéditar el método-y efvisnifrisus yentajds; no meree qie se le
dé importancia. 8jfoeran solamente charlstanes y-o médicos inswraidos'los que se han
ocupado de esto; siel awante no hubiera sido examinado y-éeperimentado por sociedas-
des cientificas sutvresprblee) ooino Ja Academia de Paris '3 12 Realide Balrica, podria
tener poso ¢ste cargou- - Pero dfortunadamente: pars do vaeuns animal ha sido todolo -
contrario, y-les ayuntamientos.y-los gobiernos; al aceptarla, despues de informes pori<.
ciales; prueban que hay enella slgo mas querana simple especultacion.. . ¢ 5o

- Los médicos 85n los-primefos que, 1ants; en Nipoles como en Bruselas y Paris, en-

vian & sus hijos & vacunarse con el cow-ptx; y las pingiiés serias:que el Sr. Andrade
supone: sacan tlos:Sres. Negri y Lanojx, son.ung prueha de la popularidad de un méso.
do cuyos resultados -estin 4 i3 vista de todos, y de #ual no-se neeesita ni aun.ser mé-
dico. para eompreadar-su bondad. ... .. . 7 L

El Sy, Andrade, gue es médico y 8g sosliene de S1K pmfesxon, debia menos qua olros-
usar tle.este argumento. . ... ..

. Xes gl Sr. Andrade que ng w8 dan pruebas de la hnn;dad. de la ‘vacuna ammal ¥ que
la Gnica que se alega. que es la.menos frecuencia de Jas. qplﬂemlas de viruela ep, Nilpq-‘_
les, no tiena valar porgue alil se vacuna lat’l}h}eﬂ,ﬂP brazop byaze. Respecio,dg, io.pri-:
mero, haré notar que .de,han. tla-dp peiehas e tadas lax yeniajas de la, vacuna a,mmal
Se ha, dicho que.na espane -4 la Irangmisign. ‘deila snﬁl;s, y.ge- da icomo prueba la inefi-
cacia conslante de las lentativas de, inoculacion de. 3quel. mal 4 las terneras. Se dice,
que produee una erapeion mas vigorosa;.y-lo han probadg lag espenencras dola Aca-
demia, gue han visto todos los que. h;m queride, y.se han:gacade; dibujos,del natyral
que. son una proeba coustante de la_spperioridad. de la ypeana. animal sobre la humpa-
na, Se ha.dicho gue di. mejoyes. _res.ultmlqs en las revagunaciones, ¥ 8¢ presentan las,
estadisticas comparativas que 1o manifiestan. La praeba sacada de la diminacion dg’
las epidemias de yiruelas en Nipoles no se debilita por lo que el Sr, Andrade dice,
pues si es cierto que, ex:ste en aquei pals la vacuna de. brazo i brazo, reoordarﬁ mi
companero que énta esté reduclda A la nulldad pnrque Ia opmmn publlca Ie ha dado fa
preferencla ila de Mr. Negn. y este vacuna uil numero de mnos que, es egmvalenle;
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a1 de Tos™macidos: ;¥ no‘acaba de detir'el 8 it Andfade’ qlie Mr! "Negrf fie¢ pihgiiea
rentas? Pues esto no puede Ser smo va::‘unando muchos‘ nifios. A%sf; ﬁues, la mﬂuen-
cia de Ta viicuni en este reuultado debis reférirse 3 ta'animdl mas b:en (iae g la otra.’

Ei Sr Andrade esclam "‘,Oclm meses para L!esu:mr el edlﬁclo ]evantado i tantal
cosia de la preservacmn 'de 1a viruela por el método pracucado desde Jennerl'” ‘Y
quién e dice. al. Sr. Andrade que a¢ trata 'de destruir ¢l edificio de Jennar" qulen ha
puesto en duda la vu‘tud preservauva de la vacuna? Se lrata, np de destrmr aino de
|0[ISOll{Ial' el edlﬁcm de Jenner._ Lo que ha mmortahzadu a este gemo, fue el descu-
brlmlenm de la vacuna, es decir, del’ grano de Ia vaca, sy de Ia cuahdad que ueue dc

AN TN HHIHN

berar de ]a Vlruela. . ‘ . : i S
STy iy H R e

s -..',. . :‘

Lo .que. lmportg, pues, é la humamdad e85 hbrarse da gt mal, y bajo; este aqpecto,
que el virus se tome de la ubre de la vaca & del brazo de un nifio, es uqa €084, /§ECun-
darias. todq Jo que-hay que pedir es que sea vendadero YRR, o . ol - oo

s50gho meass, pars Jir la preferpncia é Ja vaoapa animaliis, comiints, ¢ SruAndra-
de. Para calificar ung erupcion vagupal, se necesila aigndez A s #specto; ¥ saraciered.
anaiGinicos, v & sn.propiedad de raproduair, ingeulada,.eles erupoidn con los mismos,
caracteres gue:la. primara, | Buas bieo, el tiempo menpionado &amqasque sufizigate.pas.
ra esto, ¥ si-en el irapacuxso de &l e nota.que la erupeion nei sole-tiene los. caragteres.
de legitima vacuna,. 8inQ que, los granos se presenian. uoasinntamenmmasxigaroses que .
los de la humana,. ¥ con feadémenns. generales qua no £xisten-d aoh pace margados. ¢
tala, podfh l6gicamauin dedyciree que € superior, nng 4, lamkq-c .s’Pnes asla-ealo. que
ha hecho la comision deJe Academia.de Parig. o o 4w hisns L

-oO#ho eses, -es-cierto, sefiotes, e ro- bastan pamiuzgu de m’vmud ‘profildeticns
pero ésta’debe existir st la evtipeion ‘de qué seirata s verdadera-vacnns, es decir, gra<
nos con caracteres delerminados y bien eonocidos, y que siguéntona eveluoion siem-
pre'la mismu. Y cuando:despuedide ocho: mises de esperimentacion se ve qie un'cow—
pox espontineo y legitimo, inoculado, da siempre nacimiento despuesde unperiotlo.de
in¢abacion fijo, % plieml'aaqne vin creoiendo o) 5216t y7tdis, que 8¢ 'presenitan redon-
dasj planas; con‘serosidad trmiﬂpamnte, con gu depiesion: ' geritral, con su sureolindafias
to¥ia; que eatamcompuéstas de un-tejido ‘breolar; que pasada su 8poca de crecimidnto
y d¢‘estads pasan ‘4 -la desecation formbado costids; que cayerdo estas, gueda una ci-:
catriz: blanca deprimida y punteadﬁ‘ Bi e ‘preséfita una srupeipn eon todos eston ta-"
racieres; es preeiso aseguratt: quel ¢5-produsitieupér un virus, 'y que tio puede ser oires
gque el 'vaduro; pﬂ&és 1 marche y éf¢ctes del'sifititico, del-rébico y-otros,ison’ ‘egeneial-
mente ‘Uiferentes. - Pees bisn; cono ana de fas propiedades y'la mag impdriante. del’
virus vacuno es préservar-de-fa virvels, la erupeion que tenga loa caracieres esptesados:
p?eserva\'a de la v1ru‘ela. Y he’ aqm aei‘iores, ios resultados de echo Areses: de espef-

rimentaeion. - - o s e ' B

' Pase i comeslar el cal‘go mas grave que me ‘haée mi contraﬁlctor, y de’ que 1mporta
smcerarme, porque e§ una acusacmn md‘lrecta de mali fe; y 51 log: errores nacidos de
1a- lgnoranc:a, “de {2t ligereza 6 dela’| poea capacldad Tos admlto én rm como posibles

y n proba’bles, pne_s “ethno ombre sdy mad que ofrosfa.li'lﬂe ‘no“Eisﬂ Sbrroves voluns

Gt ol S Mt
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tarios, porque no puedo engafiarme respecto ¢ de Ja rectitnd de nins intenciongs, Recha-
zo, pues, con todas mid fuerzas semejante acusaclon, ¥ d-are mis descargos.

Tres inculpaciones me hace respecto de esto el Sr. Andrade. . .

1 No haber presentado las eeperlenclas m los tr.aba_}os eontranos Y la vacuna
animal.
2t Hacer traducciones inexactas y, que desfiguran ¢l testo; y _
3 Ommr conc]uswnos lmportantes de ]as que termlnan el mforme de Ia comlsmn.
Respeclo de lo pnmem. I,.as esperlenclas y trabajos contranos ila vacuna ammal
(31 por tral:')j\jos entiende el Sr Andrade los espenmentales) no los he presenlado por
la sencllla razon de que no los hay Las esperlenclas que la comision de la Academm
hizo, fueron todas favorablesila vacuna ammal ¥ gon ]as que he dado & eanocer qn mi
memorm. Pero SI Ios lraba_}os i que se reﬁere ml compai’iero son los argumemos que
se han hecha contra la vacuna ammai nn los he espuesto, porque mi objeto ho ha s:do
repmduclr }a dlscuston que se susmto respeclo de e,ste -asunto: lo que era en ml con-
ceplo mas lmportame y he conmgnado, es el resultado de esta d:scusmu, es declr, la
resolucion que tomd la Academia de Paris despues de oir el proy el contra de la cucs-
tion, y esto es lo que esponga en mi- memoria, en estracto, pero sin ommr nada esen-
clal

En cuanto al cargo de traducclones mexactas, conﬁontando efecuvamente eI testo
que pone el Sr. Andrade con mi traducemn, g8, encuentra en és!a cwrta hbertad “o-
mo yo al c:taf' tesmalmente algunos trozos, vy sobre todo traléndose de ctmcluswnes,
habia procurado traduclr htera]mente sacnﬁcando mas bien la pureza de la locucion &
la exactitud; y como por olra parte no podia supnner, ¢omO nunca supongo, mala fe en
mi compafiero, no me esplicaba al pronto este emgma, mas despues me lo be esphca-
do satisfzetoriamente. El Sr. Andrade tuvo & la vista solo.un estracto publicado en los.
Archivos de Medicina, de las conelusiones del informe de la Academxa, mlentras que
yo hice uso del informe mlsmo publ:cado in_ estenso por la Academia en sus memo-
rias, y, del que se hizo una edicion separada, que es la que he consultado ¥ presento a
la vista del Sr. Andrade y de los demas mtembros de esta Socledad (1) Uno ¥ otros
podran cerc:orarse, de que sl ;no he suio muy casuzo, si muy exacto en la lradnccmn.

oo

-

La: éonclusion 182 que fuéla qus tis . Mi traduccion:dice asi::. “Stempre que en
Tepugnd, y ooh razonyal-Sr. -Andrade, di- nuestrgs vacunaciones el cow—-pox ha ai-
ee asi: Toutes les fois que dans.nos vae-- do tomado en condiciones de edad conve:
cinations le cow—pox 2 été pris dans des . nientes, y que son bien conocidas hoy, los

conditionis d'age convenables gui sont

bien connues aujourd hui, les succes ont

été & peu prés constants ef, dans tous les:

regullados han sido casi siempre seguron
y en todo caso lan numerosos por fo me
nos como con la vacuna de nife.”’

eas qu moins amssi nombreuz quelors- .

qi'on #'e el servi-du vaccin d'enfant.”’

2

Lkl

{Experiendes faitds 3.3 Academis Jmperia- .

prpoar et

(1) de circuld este iﬁlpreﬁo ‘para que ' lo vieran los Aeaélémio'o.s_.



-—-340-—-—

le de ‘Médecine avec le cow-pox ou vac-

cin animal. Compie rendu adréssé & 8.

Exc. M. le Ministre de "Agriculture, du

‘Commeree et des Travaux publies par M,

Depaul. Paris 1867.)

+ Paeemos & las om:smnes. "L advertencia que hago al pnnclplo de que solo repro-
duciré las prmczpales conrluswnes, y el indicar el i 1mpreao de donde las tomo, Y que
pudleran consultatlo los que lo desearan, bastaria para abso]verme del cargo de omiso;
pe'ro todavia puedo smcerarme mas, exammando una 4 una las que cita e] Sr. Andrade
¥ que yo reproduzco, no en estracto como este sefior, sino in extenso.

“31 El cow-—ﬁdx. como la vacuna de mno, fulla’ (echuue) muchas veces euando se
slrve uno de él despues dé haberlo conservado por cierto tiempo en placas 0 en tubos.”

(Jomo yo no he asegurado lo’ comrarlo, ¥y como todo’ médieo sabe qué es comun & los
virus ¢l obrar cofi mas segundad cuando son recientes & se usan mmedlalamente, que
cuando son conservados y antlguos, n;.ula se puede argiir por esta oiision ! que conmde.
ro de muy poca xmportancla, ‘

' ‘-3‘2 Sin teper una opinion definiiivamente formada, por no ser ain numerosas
nuesiras espenenmas, nps parege sin embargo que la vacuna, humana tiene, bajo este
aspecto, una, cierta ventaJa sobre el cow—pox’. _

' La. azpblguedad con que esla conceblda esla conclusmn le quita una parte de su va,
lor. Plerde mas’ “de Este con Jo que d;cen las dos conciusxones slguientes.

“33 Sm embargo, hemos mocula,do con lmen resultado cnw—pox que estaba con-
servado en tabos hacia un mes. ‘

' “34 Hemos enviado aun de este las provincias y al e_st;_‘zinjero, y ha'dado résul'-
lados sausfactorios, ' ~ o - -

" Pero pierde enteramente el resto de su valor la proposwlon mencwnada (la 32" con
la siguiente aclaracwn posierior de Mr. Depaul, que dice:

"La vacuna animal puede recogerse en ‘tubos 'y placas absolulamente como la vaen
na humana. Ha podido ser conservaila de este modo’ por uno, dos, ires ¥ dun cuatro
meses; viajar y ser trasportada & grandes distancias’y aun 4 paises estranjeros sin per-
der su eficacia, v 8i-en el informe hemos dejado entrevér una pequefia supérioridad en
este purito. en favor de la vacuna humana, esto ha sido para dar satisfaccion & una opi-
nion' que-s¢ ha producido en el seno de la comision, y que resulta de-simples impre-
siones no apoyadas en estadisticas rigorosas.” {Surla vaccination animale. ‘Discours
de Mr, Depaul, prononeé 4 FAcademie Imperiale de Medecine le 8.de September 1867.
Psg. 71.)

Pasemos & la 36. . .

«36. El nimero de nuestras revacunaciones ha sido muy poco conmdemble, pama
que nos sea permitido sacar de los hechos gue nos perteneeen una eonclusion rigurosa,’

Como en mi memoria reproduzceo cuadros de revacunaciones tomados de Mr. Lancix
v otros que presentd el mismo Mr, Depaul & 1a Academia en una €poca posterior i Ia
publicacion de su informe, initil e todo punie me parecia reproducn' esta msngmﬁcan-
te conclasion.
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- 'Pasemos 4 la 35, que dice asien; el documento oficial: “4La aceion preservadora del
eow-poX Berd mas durable y mae completa que la de.la vacuna de nifjo que.ba papade
ya por muchas generaciones? . Esta ps una cuestion cuya solucion definitiva ng podr§
duree sino dentro de muchos afios.”’ o S
El 3r. Andrade llama la ateneion sobre ella, y dice que pong Ja cuestion 21 $11 vere
dadero punto.de vista; en el mismo que ¢1.se colocd desde el prineipio, B
- Yo, por mi parte, encuentro-una gran diféremia entre lo. que mi-contradictor ha asen.
tado y repetido y.lo que dice la citada copclusion. Ei Sr. Andrade diee,;que solo ¢]
tietnpo puede decidir si la vaeuna 2nimal #iene 6 1o A virtud preservadorn de la viruee
fz, mientras que 'Mr.'-Dépaul noe.duda nh momento de:esta virtud, que, ‘comO’hemdgrldi,-_c
cho; ta tiene en el hecho de ser vacuna. Lo que.dice My, Depanl que decidira, el. fieme
PO, es, #i esta Virtud seri mas durable y mas compleia-en la vacuna animal gue. en la
de nifio: noes, pues, la virtud lo que 4a pone en duda, sino el mas 6 al menos de ella,
Esto constituye una gran diferencia en las opiniones del Sr. Andrade y de Mr. Depaul,
El siguiente pasaje que se encuentra en la pag. 46 del diseurso e Me. Depaul 4 .que
“aeabo de hacer referencia, manifestars al Sr. Andrads el error en ‘que‘e.slté.,.rp.specto de
la opinion de este profesor, Dice asi: “Yo mismo he intentado, aunque imitilmente,
el reinoeular 4-ires nifios. ya vapunados con cow—pox hacia un mes, seis:semanas y dos
meses. He ido-aun mas lejos en un.caso: en un pifio vacunado hacia mas de seis se:
manae, he inogulado sin éxire 'virus varioloso recogido media hora antes en un enfer
mo que estaba en el quinto dia de la.erupcion. He. visto muchas veces nifos vacuna-
dos hacia algunos.dias: solamente con- CoW—peX, permanecer impunemente en una gala
en donde se enicontraban uae & mychos virulentes.. No me exagero e] alcance de tan
cotto nlimero de heehos; pero para cuslguiera que ha estudiado: la vacupa éu;imal ¥y ha
seguido todas lag’ fases de-ella, oree que semejantes gsperiencias son supérfluas, y que
la vacuna andmal preservaré no solmmente tante como la varung humanag, sino pro-
bablemente can-una superioridad marcada,”’ - o R .
“Fampoeo es exactorel quela cuestion de la vacuna animal esté qun en.estudio, pues,
to que del resultado de este estudie ez dél qua 43 cuenta 1a:¢omision af ministerio.
-+ Hablethos de: la degeneracian da l,a'avmuq& g dicho, y mientras mas leo los.au-
tores que tratan-‘de esia- materia-me confirmo. mag en i opinion, que en Europa ha
liegado al grado.de axioma-es@deg'ene;aciqm ¥:la opinion contraria de Mr, T-rnll;gsse;u.}_,
que fué escelente - médico. perono vapunador, es, en mi’concepto, de. menos valor ;qué
la del director.de la vaenna, que habla con vista de estadisticas, y la dg los numerosos
vacunadores de Fransia y owos paises que estin easi undnimes en reconocerla, .
Pero pasemos § México. El Sr, Mufioz asegura & todo el mundo, Y en e3to. no ess
t4 de acuerdo eon el 8r, Andrade, que. los.granes que,obtiens en 81 £a58,50n Mejores
que.los de. la Diputaeion. ' \Edta, y algunas espresiones,gue me dijo gl darme. las gra-
cias por el fluido vacuno.inglés que le mand$, me hicieron aniender que é5te g[:;g,gl,&ue_,
estaba empleando: hoy. dice que uo-edinel, ¥ ggo,mq,;leb,qimgmgo ¥y afecto & esta apre-,
cizhile taaestro yamiges anies que dudar da:gl- prefiero, cregr .que me gqggfgmn mis,
oidos, Mas esto.an nada desiruye mis prineipales. argumentas, y.no hage mag qup alg.

jar ia épopa de a tegeneracion de la vacuna: no fut 3 Principios fe gste afio camo:yo
TOMO Y. ‘ 43 ‘
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eriia, #i1i6 hack. eineo afios, ouando l4 vacuna se ragenerd. - En efecto, el nismo Sr.
Mafioz me ha dielio en presencia ‘del Sr., Andrade, que |z vacuna inglesa que e pras
poreions en 1963 di6 resultadas magnificos; gue los granos eran muy desarrollados, la
aureola inflamatoria tan ecnsiderable, que muclias madres se guejaron 4 dicho sefion
pidisridote et remedid de &sto, y se observd 1a calentura vaeunal que hacia mircho. tiem-
peomo se conoeis.  Comphirese esto con lo que sucedia quince dias antes: la vacana, &
pédar de low ésfiterzos de su divector, s perdi6. ~ Este hecho tambien. es indudzbles lo
hie ‘wabido de boca del nismio S, Muiioz, pues 'yo me hallaba ausdnte cuando agoutes
&i6; y antéd de publicarlo 1o rectifiqué con el idicho sefior. ;Qué quiere’ decir asto; Ses
fiores? - Tenemos aqui, con quirice dias de diferencia, el misma- tirus, e} vaouno; el
S0 terreno; el diexieano; lal misma logalillad, el mismo clima, ol mismo yacunador,
¥ 4 pedria decit la arisvha lancetp, pues ;por qué:tanta diferencia en los efeeios? No
hidy: queceansarse; sefiores, es porque un virag habiz pasado por muehag generaciones ¥
sio Kabin debilitados estordh, habia degenerado; mientrus qite el otro era mas recienic ¥
sfctaba mas préﬁmdamefn-te 1a seoriomin, Que sea por su cantidad, por snwalidad; por
lag reacciones que determine én el sugeto; que gea por afinidad & por -catalisis, poco
jmportst esto-en nade adelaqta fa cuestion. - - - S
“Be ha'querido esplicar los mejores resultadesdel - Sr. Mufioz, porque segun dicen,
este sefior éscoge bien el terreno en gue siembra. sn semilld, - por eso:la olitiene me-
jor; perd si eseoge el terreno del vaeunifero wo escoge ¢l del vacunado, puesio‘que tie:
ne gque operar 4 todos low nifios qué'de le:presantan, -y en todos. b bnisu rasa, obtiene,
seguti’ dice; bublios granos. Paed: qué. sésandoo asteba de director: de Ja vacuna no o5
cojia tambien el terrenc? Entonces 1¢ podlia: hacet mejor, porque eian Tas numerdson
los nifios por ser gratuita Ia eperacioni: ontonces tenia § su’ disposicion Ja comision de
vacuha para ayudarle ¥ 1a autoridad ‘pars auxiliarlo, y giri embargo: ln vacuna so: pee
dié: hoy no cuenta eon los mismos elémentos, .y sin‘embargo sus grancs son. buenos:
luego la. diferencia estd en los virus, y Comio UNo-y OITG 80N Vacunos; ne queda mas
recurso que admitir que uno estd degenerado y otro no. Y entiéndase que no habla 'de
\as individualidades sino de la mesa comun dé vacmnados. -~ 0 P
Y que no se nos diga quela vacuna se perdib{'poﬁ-espériencia_s gue hizo el 8r. Mu-
fioz. ;Qué espériehcias son estas que haoen-perdeieste tesoro esporiando 4 una gran
parte dé la poblacion & sucumbir indefense isi por - desg¥acia hubiers estallado alguna.
epidémia de vituela-en: aquellos momentos? ~Slevenmuy mal lacausa de este sefior
los'qué tal dicens jno reflexionan que ask arrojan’ la-colpabilidad sebré el Sr. Muiioz,
dando & enténdeér que la vhednu se perdid por &, cusndo no fué sine & pesar de &l y de

sns esfaérzos? - -
Toquemds ‘akiord la cuestion de la sifilis.vacunals :
‘La opifiion del Sr. Andradé sobre bete asuntd es vacilante. En efecto, la-primera
ve que’lé oififos hablar sobre ¢, negaba & considéraba al menos.como muy hipotética
12 &idlis Yadunal.'© A1-prineipio- de su-illtimo Qfscerso; en la pig. 2%, dice: que “tiene:
dudas mayores iespecto de ¢lla*! iy poy dhtimo, ety la 82 foja del mismo discurse, dide:
WCeo) dothiy’ My Ridord; qite los hechoa de ‘trapsmision de la sifilis por la vaduna soi.
cvidbiites. ™ Como esta ies'ta filtima opinion-del Sr, ‘Andradey a8 de-éreer que ses la.
b .
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definitivas m como pocas 1fneas- atrika. dice. *'que es'da.lp escuela que npse apoya ep el
magister diwi,’’ esto-me autorize & suponer:que abraron en su dnima ¥ le convepcie-
o los: mismos hechas que déterminaron gnal transformacion en Mr. Ricord, Esto,
-couin. comprendera el Sr. Andrade, eva, mi objeto, y no. imponerle una opipipe, pues
canozce bastante la independencia de su carfcter. L
- Desphes-de aguella confesion, espone mi contradictor su teoria dg la transmision de
Ia sifilis solo por.la sangre: teoria que, segun dice, es opuesta & la miz. Como yo nin-
guna he espuesto y no he hecho 1nas que reproducir algpnos hechos de sifilis vacunal
gue he entontrado, mas marcados en 1os autores, sip dar esplicaeion alguna acerca de
.ellos; son inftiles los argymentos que sobre esto hace el St Andrade. - Si le haré ob-
-dervar de paso. 4 micompaiiera) que.si el, vimys estd en la sapgre, e8 mas natural que
esté en la parte liquida que es la absorvible, que no en la solida que no lo.es: que.la
linfa: qud contiene ‘8l virus vaeuno se forma de la parte liquida de la sangre: gue el pu§
del chapero se inocula aun cuande 20 hayg,salida de sangre: que las placas mucosaa
me chntagiari sin queiden salida & la sangre, ¥ que las formas himedas de la sifilis cons-
titpetonal sbn inoculables huh ennndo RO contengan sangre. Que aun suponiendo que
eolo. 6sta ioewlara, e ian fejldn sylida de ella y.su mezcla con el fluide vacunal, que
las simples reglas de la prudencia geppegjarian, no emplear el grano en esia Circuns.ta'n-
cia, . Righ lo que-quiers-«l. 8. Andrade y sea cual fuere su teoria, yo creo que si tra-
taga Ue.vacunar & un hijo suyo i obia. persoha' querida, no emplearia el grano de un si-
filitico, y entre éste.y el de una teraery, estoy. seguro que dariz Ia preferencia al de es-
aactimee s - L0 e ’ N ,
- wiin Ju Ghiima-parte Ge s escritn e, pregunts;el. Sr. Andrade, si no s para nosniras
s fabil:de diaghosticar da sifilis en los muchachos gue el tifo carbonoso 1 otra enfer-
medad. endadberneritas? -0 oo oy : '
¥ o conteste resueltameitts gue ndj. y dayé,
matcha tear rapida, abdte Aanto.Jag. fuarzas y mata 4 los animales en tan poco tiempo,
que no era posible desconocer, si no la naturaleza del mal sila existencia de una enfer-
medad: grave:que - baria desechnr-esie. vacunifero: Jas.demas afecciones carbonosas son
escesivamenie xaras gn Hds ternerad pégueiias, segun opinion de los veterinarios, y cuan-
Sy atacam: se, presgning an-1a piel 6. o la entrada de las mucosas. En ambos (_zasé;s
-wienen: acomphitadas de hinchazon da las pariee, de edemagde secrecion abundante de
Jus inuqodas: afectadds, y.iptros. fendmenos muy aparentes que seria imposible descono-
eey, y intichd manoa&cuando ge-tienen & a vista las terneras en Jos cingo 6 seid primeros

mis razones. El tifo carbonoso sigue pna

* dias‘del perindo de:incubagion de la- vacnas

o ki, das enfermmedades carbouoes.deique pueden ser afectadas las lemeras nunca son
latentad, 1 Na -ageede lo miasid con e sifilis en los nifios, pues.gque en elos puede no
iapargees famdmenol pifigyno, sind & Jos ires, 40i5 . meses y aun dos.afios, y en todo eate
tiemspo.és: Iy sola-dificil sinamasl imposible 2l médico mas habil hacer el ‘diagnostico.
Me: perinitissoel St Andrade que aun-d'cil § su.maesiro Mzs. Ricord, pues como es-
soekeite pidk igrafe: ly camo amtiguo conjtatictor.de la vacuna apimal, su opiuion tiene un
dublq peso v dstils ebestiones. - Plies este profesor:dice: +El nifip del que.se toma la
vl aume pymde wner saces Jas nparieacias kg Jn.mas completa salud, y sin embargo to-
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Hier 14 sifilis constitucional en estado de ineubacion. Sucede lo misma con las padres,
&l menos con los legales..,., Al'cabo de cuanto tiem po se puede practicar sin riesgo
Ta vacanacion? “No es posible deeirlo. ' Durante fos seis primeros meses se puede te-
her el ver aparecer la siflis: esta es la regla: e es que esta distesis mo se manifieste
hunca inmediatamente, sino porque en Ia mayoria® de los ¢asos pasan cinco 6 seis me-
ses antes de las primeras manifestaciones, “No hay; pues, ninguna seguridad antes
del sesto mes.” (D_i'scour's sur la eyphilis vaccinale lu & ¥'Academiode Médecine de
‘Belgique par le Dr. Warlomont. Brixelles 1880, pig. 27.) Este temor no es hipoté=
tico: la esperiencia ha venido 4 confirmar sy justicia, pues que-en -varios de los casos
que cito en mi memoria he tenido el ettidado “de snbrayar las palabras de aquelios en
que habia la circunstancia deé g el nifo de que s¢ tomd Ja vacuna inceuladora de la
sifilie pareciu enteramente sano. ' s . :

do ‘eii'donjunto el discurso de-este apresiable compafiero, noto quie sus ideas en materia
‘de vacuna animal no se han fijada afin, En efecto, duda de la eficacia del virus de [T
t3; duda de la degeneracion de 1 vacuna huntsha; duda de la legitimidad del COW—DOX
napolitano; duda tambien del do Beaugency; duda de-lz buena fé de los Sres. Negri,
Lanoix y Chambon, y duda del valor de las revacunaciofes,; . o .
~ Razon tenia yo, pues, al decir que holy esti-el Sr. Andrade mas cerca de mi, pues
“que cuando & las afirmaciones ¥ neghtiones- suceden lus dudas, hay esperanza de. que
‘#e siga retrocediendo, 6 mas bien, avénzando hacia la wadunaanymals o5 o o

Ya he molestado largo tiempo & la Sociedad con mi eserilo, y debo terminaruy pues-

{o°que mt contradictor da por caficluidii- ests polémita, yo tambien. depungo las avmas
qué solo he emputiade para- defender mi cansa ¥ no para atacar sl 8r. Andrade; - Me
es mas agradable aceplar la mano de amige que me tiende mi apreciable ‘compafieros
¥ que estrecharé siempre gustoso] pues que-las diversas opiniones en materia de cien-
“¢id son impotentes para destruif la antigia ¥ verdadera-amistad que hogune.. |

Ve e i

Suplico 4 esta Boejedad mre présie aun por algunosimomentos mas sy atencioti, y me
‘permita deeir cuatro palabras’ sobre el discurso : de Jos Sres. ‘Rodriguez y: Domingues,
Ser¢ breve, tanto para no abusar de la indulgencia de niis compafieroy, como porqie
poco tengo que agregar &% que he ‘dicho ya sobre'lu ‘cuesiion ‘que’se debmte, pues los
“argumentos qu'e';ée encuentran entre los adornos eratorios de| diseurso:de. los: sefiores
refetidos, son los mismos que e han hecho valer yu en el seno de:esta Sociedad ¥ se
han refutado. Solamente e les ha vestide de gale'y por eso parécen nueves.. Puede,
pues, aplicirseles lo dicho en este y mis anteriores djscursos. Ademas, sé que tino de
mis compatieros (el Sr. Carimona) con quien estoy unisone en ideas yespecto del asuri-
toen cuestion, piensa combatir detalladametite ¢} discarso referido, y quiero-evitar 4
-esty Bociedad, gue ha sido tan bondadosa conmigo; la-melestia de.oir repetieiones...
© ' Asientan los referidos’ compafieros en s disourso Yue €} virus vacunoinoidegenctas
“Peto en su 2% conclusion dicen: “que s modifica-al-pasar por los distinios veganissaos
que awaviesa.” Pero esta modificacion. que se Hice en sentido desfavorable; phisto
“que-Hega & perder sus propiedades esenciales 3 convertirse on-falsa. maciinay cemo hes

" H# contestado detaladamente s Jas obfeciones y cargos del Sr. Andrade. Exaniing-
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"tos visto:ha budedido en México, es lo que los vacunadores y médicos llangart eomo
yo degeneracion. El Sr. D. Luis Muiioz, opositor de la vacuna animal, ¥. cuya opi.
Bion ‘lanto’ reépetan y con justieia los sefiores & quienes contesto, en. iin. ariieulo que
‘acaba’de publicar en el Siglo XIX, dice: que la vacuna “se atempéra y modifice segun
los climas ¥y las constituciones individuales, - g #sto 1an cierto, afisdle, .que en las An-
tilas e pierde todos los afios ¥ es nécesario renovarlal’ - Estamos, pues,de gouerdo
“em el hecha-los Bres. Rodriguez, Dominguez, Mufioz y yo, ¥ diferimos solzmente en
las patabras, - N e - .
En‘eudnto- & 1a sifilis vacunal, se haprobado ésta ipor kechos, unos observados en En-
‘Yopa ¥ otros en México,: Los primeros log desecha el Sr. Rodriguez porque son de
"eutorzs estranjeros ¥ ho debemos avasatlar ciegamente nuestras ideas & las siiyas. ‘Los
~de México losielade de una manera que hace honor. 4 s ingenio, pues refiriéhdose al
-eitado por el Sr. D, Miguel Jimenez, que es el mas coneluyente, supone qué el vacuna-
~dor #e sirvié tal vez de su'lancets. @nica en la casa de a]guh infeliz- afectadd ‘de sifilis
para hacer alguna operacion, y esta lanesta no-laxeda comuhicé aquella diatesis 4 jon
“don vacunadoe, o obstante que 1o fueron en distintos dias ¥ en distinias casas, Esio,
conto se veyes muy hipotético.' : - . . : : ;
Sin embatgo, ‘4 pesar de su. repugnaneia; los Sres, Rodriguez y Dominguez se ven
‘obligados & admitir, atnque limitindola & determinados casos, la sifilis vacanal, pussto
que la 42 de las conclusiones de su discurso dice asi; “La sangre, mezclada acciden-
“talmente al virus vacuno, puede, en determinadas circunsatancias, -servir de-vehiculo al
virus sififilieo.” (1) -~ . - cee e

" . . b

(1) Esta condlusion, lo mismo ee Ta'citada gni.éjﬁdrménté; estin tomadas del disourss gite anto la
" Sociedad leyd el St. Rodriguez 4 su nombee 'y ol del Br. Domingues, v que firmado por &nthos sefib-
“tes ent:régar'u:n'é la gecretai'ia de dicha Sociét_ia'd. Ese trabajo fus el qué tanto yo como el Sr, Car-
" tnena tuvimos 4 la vista para refutilo, y con' el mismo abjets sagué ana copia fiel do sus conclusiones.
Como al'tiempo (I_'e publicarlo en la Gaceta Madica sus sutcres ereyeron ecnveniente modiﬁunrio,
suprimir la conclusion citada v cambiar el wentido de las domas, debs hacer donocer sl ptiblico anss y
otras ‘voncluniones, las pnm?hvuy las’ modificadas, advirtiendo queé las primerss fueron Lo ‘quie {anto
" al 8. Carinona éofio 4 mat Bod sitvieron de base para nuestia refutacion,’ - el
CONCLUBIONES DEL TRABAJO PRESENTADO

A LA SB0CIDAD.  CONCLUSJONES DEL TRABAJO IMPRESO,

1% El virus vaouno no degentera.

2% El virus vacuno se modifica al pasar por
los distintos organismes que atraviesa,

3% El virus vaouno no encierrg otro virus que
el propio. ’ o g

47 La sanpre morclada accidentalminte al vi-
¥us vaouno, puedeen determinadas eireunat_anéias
servir de vehienlo al virus gifilitico. -

6% No debe ser proscrita da vacuns humana,

N -1% “El'virus vacuno humanizado tio ha dege-
nerade. :

2% Ei viros vieuno se modifiea al pasar por

_'lga distintas organitaciones que atravieas, sin per-

der por eso sus propiedades.
.33 El virvg vacuno Jenneriazio. no encierra

. olro virhd que el propio.

4% En ningun caso debe ser proscrits Ia va-
cuns humana,
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. Heaqui lo qué tenia gue agregar velativo & los puetod fpapitates de-Ja. cuession. gue
e debate, o Lot T T
Lios 8res. Rodrigeez y Dominguee, al ronclulr sa. discurso, para reforzar ein dude
Pw3 arguinentos . ponen €N juegouna arina poderbsas el patrictismo, y-éstitan el senii-
amientd nacional diciendo: “No mos dejemos alicinar por las immportaciones exdticas,
i aveptemos fas cosus solo porque mos: vienen-de allende los mared.” Fatds ideas;¥on
muy justds, y yo al traer & mi pais y ‘veaciendo-dificuliadas, un méwdo. da: tecunacion
que creo es bien para Jos mexicanos, doy una prueba de patriotismo, y-al presentir
gnle esta Sociedad-y sin obligacion: nivgind porshi -parte; no solo mi método, sind los
fundamentos. en quie apbys su bondady doy una:piugba de que no trato de alucipgrd
puilie.: - Tampece creo que mi ewtusiasmo pér-la vacon dnimal me alucing, porque la
ihe-mbditado y estpdiado bastante;. y el ver ddopiadas en: mi pals y‘smniderad&ﬁ:coﬁm
ttibes el sfalmoscopio, lu canalization quirtrgica, el mésddi de: pulvbrizacion de diqui-
dos medidineles y.la laringoscopia, importacioked que he hechd & México ent distinths
&pocas, ¢s bna garantia de qie no me alncine fatilmentes - .. o o 0!
.-Al presentzr mi métwdo & esta Academia, he dizho: la sifilis: vdounal existe;-he egui
hechos numerosos que lo prueban: la vacuna animal da erupeioties  mag vignresak gue
ia-hwmana; he aqui las espériencias gue lo demvestran, ¥ qiie han sido hechas pot las

oAl e Lt liu::’ﬁ: oy

. Z'.f‘

_nwoiabilidades médicas de mas nombre; de Franeia y de Bélgica: la, vagune humana de-

genera; he. dqui en-ouanto & ‘Europa lg opinion. de los tacunadores, forsadano de. im-
presionbs personales .y reminiscencias| sino-en.vista db documenios oficiales ¥ nume-
rosos, y en cuanto 4 México, en donde por desgracia no hay estadislicas-minganas yes-
pecto de esta maleria, he aqui un hecho muy elocuente que hace indudable la degene-

_racion y, que ea referido por el que ha sido_durante muchos afies djrector de la vacuna.

Por dltimo, ¢l resultado mas favorable de las revagunaciones hechas con la ternera a
las, hachas de brazo i brazo, hele .aqui_comprohado _Por e;t'agl‘isticas de diversos vacu-
nadores. Pere aun he hecho mas:, he pe‘-qid‘o_,_" si:.:.lqn:q;;:'n‘e;:e_sidad? d§ ello, el que ‘la
.Academia nombrase una comision que examinase . los granos de mis terneras y los re-
spltados de mi método de vacynacion: he abierto mis puerlas i todos los compaiieros
que qujsjf*_i-an presenciar mis esperiencias, y los Sres. Rodriggt;ez v Dominguez_' han si-
do los primeres que han apfq‘[echadp mi frangueza. ' Esta _i;o_n_;lugtq_ me absuglvé en-
teramente de la acusacion indirecta y grave que encierran las palabréé qhe cité de eatos
compafieros. ) N R S teel gt

“Pets seiloren, ol senflmientt dé widncipacion cientifica o debe eXagerarse, porque
tol-cutl lo.quisieran Jos Sres. Rodrignez y Dominguez, nos tonduciria ak.sfafy o o

4

- % Tacowséniente 4 Méxioola sdoption de la 57 ;Es couveniente & Méxica la adoption de

-meejora propuests pov ol Sr. Iglesias.

73  THa necesario naciensalizar el estudio de los
Pktos prictions que Bbrazs e ewestion vacunz,
para lo _cual seria conveniemte iguerla Aeademis
woniheirs tantas eomisiomes: cusntos sen agzellos

puutos.

I3 mejira propuesia. por el Br. Iglesiasl:
62 Ks preciso, antes de adoptaria, nocienolimr
ol jastirdio ' practico de . los. puntos: gue labtaza lu
. questiom vdcuna ciimal, para 1b-eml serionoonve-
niente que la Academia Médies noinbrard dantes
. emisidnm evaniibs son -aquelios Peios/.
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ntn 3l refroopso.; - Qué senia de Mékidosi perhazitamos los ferrocarriles, ol telégrafo,.
el cloroformo y oiros ‘muchos inventos notaples solo porque son exéticos! La vasuna
misa né ek una impertacien inglesa? ;Hin donde bebieron log compafieras 4 quienes
combato la ciencia qua-posean?.en Grisolls, en Nehiqn. sn:Bauchaedat, on Malgaigne:
;de:qué fabriea han sdlido.Jos instrumentas con que operan?.de las de Chaarigre ¥ Ma-
thieu... Una; de las coalidaies que ene Méxiee, 08 la do acﬂptar el pmgﬂeqq en. todax
ramas vbnge do:donde: viniere, y- este lo hard grande.: - ¢, R

. Antes de concluir quiero, Sefiores, hacer una declaraclon. Se me qumepq haeer par
sar por enemigo de la. vaenna] humane, & la que sa djcequiere degtuir y tratorde pros-
oribir::: - ESto. es un ecror: nada bay en mis:eseritns . nien mis discursos, que aytorice
semejante suposicion. Y sino puedo impedir el que personas que no me conocen it
tarpreten: malamente mis intencipnes, 4i tenge derecha 4 exigir &6 me haga josticia y
se comprenda el:papel que yo represente-en esin cuestion. Yo soy. partidario de la va-
ouna animal, y: s Jas veniajas ¢ ésta:demaritan f ba;humana, no.es culpa mia; no soy
yopirio los;héchog los que; hpni sfmmng_ﬁ .68t Ja posigion. gue hgy tiene, y. estos he-
chlos mo sew by secretd,: sinoiquin ge han, pablisade.on wilos. los paviddicos. wédinos de:
Burbga. ..:8i;ye he dado aquiia vos: de alarms,’ tambien he traide. el remedlo . para. al
maliqud:revelaba yicon: esto salste mis reapionsabilidad. - Hoy, gracias, & mis eafuerzos,,
s médicoa de: Méaxica: pueden escoger para vacknar i aus clienies el grano de la. tery.
worz:iek-del nifia. *Clada eusl, semin: sus Wleas, hars eata elegeion, ¥ su concigngia y.
neclyo:les tomark cuents:do elia.. . Pur wi-parte, canfieso que vivamente impresionade,
ponel peligeo de: la sifilis vacunal, tenge la firme. remalivion de 1o usar sino. I vacuna.

animel ‘mijcitras; s hayai: ' a0 e
K . Ahz&x;x.‘_lgx,_nu.as,.. e

HE‘RIDA DPE ARMA DE F'UEGO

e bheeents - e b .

Voy & leferm ttn caso emeingo-de- unal hern}k po«: arma dﬂ fuego quel atravesn Aol bis,
podondrio derecho & Ia parta postdrion del: pecho, torminado proniamente por la.curms,
cion y. sin.acoidentas; y. & hneer sohire este punto algunag observaciones; de medicing le-
gal, puesamnque RO penlenezro i esla; sgegion, no querria poresto dejar pasar en. ml;an»
cie.algunabiraflekiones que me hwi oeyrrido con molivo.de este easo, :

Antonio; Neveux, francés, de treinta; sfios de edad,.da buena, cunstmmmn y qa]mi
anterior, viniendo 4 caballo de Toluea 4 México con otros compaﬁeros de. majp._fug
asaltado en el Monte d¢ lzs-@ruces por unos ladrones que le dispararon un mosquete

sobre la parte anterior del tronco.
La bala penetrd por el quinto espacio intercostal, contando de abajo & arriba; se di-
rigio hicia atras segun un trayecto oblicuo hicia arriba y un poco adentro, y vino &

s afd



