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AFANADO REDACTOR DE LA GAGETA MinicA DE PARIS HACIA ALGUN TIEMPO QUE |

HABIA RECIBIDO DE M. \I\OS DE NUESTRO COMPATRIOTA EL SR ANDRADE CUANTOS _|
ESCRITOS SOBRE VACUNA S HAN PUBLICADO “AQUI: S

Gomo quiera que Mr. Guerin no“hayastenido 4 bien, al menos hasta hoy, -

i

citar & los médicos mexicanos que. defendieron & la vacuna humana, no obs-
tante que se ha echado mano de sus argumentos y de sus.trabajos, hemos

creido de nguro a Jushma publicar este diseurso, siquiera para que conste J¥

que en la Academia de Medicina de México {’ueron refutados, antes que en la
de Paris 6 en alguna otra, los argumentos y los hechos en-que quisieron apo-
varse, tanfo en Kuropa como en América, los defensores de la vacuna de ter-
neras.  Es una mera cuestion de prioridad, que defendemos, porque 4 ello
nos compulsan el honor nacional y ofras causas particulares que seria ocioso
referir, S ST S

3

apes * : Los REDACTORES.

VACUNA HUMANA.

e : e B TS L TR TR o CUNOE SERPE S SR N1
:La vacuna humana puede ser Ve.hiculo de la sifilis? -
. .
"mscunso PRO\U\‘EIADO ANTE LA SOCI_EDAD MEDICA DE 1 “EXIGO POR EL SR D MA‘\UEL
i DO\n\Gum Ly NOGHE DEL DIA 2 DE SETm\rBRE DE ’1868

“La Slﬁhs vaccipal es la carta de introdurcion
o ) ~ dela vacuna amm'i] 'y su compadiero mdlspensable
Vo B : S R el fantasma que andan paseandopor’todas partes‘ )
los que se han dedicado & establecenla en. Buropa: |
‘ _ i deﬁmtwamcnte y sin rival. »

" S L ‘ * Lué Mooz

i S . Y
S P ST FTY U

SL“\VORE

Sohdanos el Sl Bqdufruea ¥. ¥0 en h responsablhdad del escrita que con tanta benevo:
lencia eocucho esta Academn la noche del dia.5 del mes anterior, uno y otro nos creemos
al ser.atacados, en el deber de tomar de una vez mas la palabra en defensa de nuéstras’
ideas, corroboradas, y en parte ligeramente’ modificadas, por la meditacion yel estudio. Ya
mi-digno eolabbrador demosird hasta la evidencia que la vacuna és Loy lo que ha sido: des-+ °
de el tiempo de Jenner;. es deeir, que..no ha - degenerado;, ahora .yo, segun nuestro matuo;
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acuerdo, me* ocun'ue del segunndo punto (acusacion la mas grave): ¢Puede la'vacuna ser
 vehiculo del virus sifilitico?- -~ . : )
" Antes de entrar en materia permitidine, Sefiores, os asegure, que' si en tan diffeil empre-
sa me aventuro 4 tomar la palabra, no es porque ‘ine erea 'dotado de'instruceion bastante
para desempéefiar satisfactoriamente el papel 4 que me obligo, sino porque 4 ello me impele
¢l deber que 4 todo libmbre asiste cuando en su presencia s¢'difama 4 un inocenté.. Os ha-
beis erigido en tribunal para juzgar 4 nuestra vacuna, acusada por el Sr. Iglesias de crime-
nes ‘de leso—humanidad, y ya en defensa de la reo habels 0ido las elocuentes palabras y jui-
ciosas reflexiones de los Sres. Andrade, ‘Menocal, Lavista, Rodriguéz y Mufioz, cada uno
delos‘cuales es abogado bastante diestro para salvar 4 su defendida; ‘pero como aun se in-
siste, como se nos qlxlel'e'joBISU'ndll‘ de que los defensores pierden terreno que los acusado~
res ganan; como fuera del mundo médico se ha hecho eircular la voz de que la vacuna est4,
no solamente envejecida, deer épita y por 1o mismo desvirtuada, éino que corrompe la eto-
 nonifa ‘humana por la introduecion de gérmenes virulentos distintos al suyo propio; como se

fusiste en minar la justa reputacion de bemomdad d¢ que ha gozado la vacuna liumanizada,
paia poderla sustituir con otra’ p]dCth{l aun no bien conomdn como esto, por fltimo, pudie-
fa-convertirse en una mmens*z "desgracia piiblica; yo me creo con deérécho para hacer oir mi
* voz en defensa de aquella que conozeo un poeo, porque-he ténido oportunidad durante mas
- de diez afios de seguiila los pasos por- eutre millares de persoma que ha benéficiado siem-
p1e sin petrjudicarias nunca. -
. La'primera idea’que  ocurre al estudiar la cuesﬁon que ‘nos ocupa, és la siguiente: pa-
;. Ta-que la bondad: de la vacuna sea puesta en dida, es preciso que,-de facto, haya ocasiona-
| do'4 la humanidad algunes males superiores 4 los beneficios que distribuye; 6 que un inte-
. res bastardo trabaja por zapar la gratifad 'y la conﬁﬂnza puUlca =obve las cnales descansa
[ o espléndido monumento de’Jenner. :
~Analiceiios un poco este primer punto.

¢Cudl ha'sido el orfgen de esta cuestion tan debatida? . &+
-+ Algunos hechos acaecidos'en Trancia y en Ttalia que'se ‘encucntran registrados en los cs-
- aritos de Mrw Depaul, y acefea de los éuales ‘la generalidad de los autores estdn contesles.
- Bs-Idgico, pues, estudiar gsos hectios, né”a-c‘eptarlds i Ciégas, aun cuando sean relalados
- por los' mistios: cuyos libros' nos -sirvieron-de Lesto en & ‘currern médica La gratitud que,
‘segtn el Sr. Iglesias, debéinos 4 esos avtores; ho-es en mi “Concepto tanexigente, que sea
preciso sacrificarle hasté el método en que se, funda un buen eritetio..
" Uso'deina independencia de cardcler que me'es 'genial, y comienzo i trabajo por un
- gndlisis desapasmmdo de’ esos liechos que fueron fuente dé:la llamada “stfilis vaccinial.”

~Ya 'sabemos; por lo que nos dijo noches pasqdqs nuestd” compafiero-el 8r.- Lavistd; que
algunios de los mencionadds heehc)s cstdn trundos, ‘mutiladas, imperfectos;’ To qué hiasta cier=

to punto Hacs dudar de ld buéna £¢ de Mr. Depaul; si ¢l fug:quién cotnétis la adilteracion.’

Pero como 1o 'tengo 4 la vista ¢l escrito del Sri Lavista, por no haberlo publicado- todavia:
rinestra: Gacela, me propongo hacer ‘brevisimas reflexionés al copiar uno por uno los suce-
3 508 referidos en'el opasculo titulado ““F& ‘syplitis ‘vaccinal devant lA’catlemze Imperial de
Medecine,” que'el Sr. Tgiesias copia en su-“Memorin sobreL livading,” leida anfe esta Socie-~
dad-en la sesion deb-dia 12 d8 Jubion -« o« o an : ' :
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PRIMERA OBSERVACION.— Ura nifia espsita; de tres meses de edad, JSu
gques con fluido tomado de wn wifio gue estaba y que continud siendo sano. Con las piistulas

de la espdsita se vacunaron cuarenta Y. seis nifios, y la linfa de seis de estos sirvid para vacu-
nar & otros cien. Hasta aqui todo ha marchado perfectamente; pero 4 renglon seguido se 3
nos cuenta que de todos esos nifios vacunados, una gran parte (no se dice el nimero, lo.que

ciertamente es de estrafiarse en una observacion deesta especie) tuvieron accidentes sifiliti-

cos, enlre los cuales se mencioua la oftalmia, que, sea dicho de paso, no es ni ha sido nun- '
ca accidente sifilitico; y dlceras en la boea, respecto de.las cuales no se dice con fijeza ¢l .

punto en que se encontraban ni el cardeter que tenian. ¢De ddnde vendria esta sifilis? ¢In-
culparemos 4 la espdsita nada mas que. por la razon de que la pobrecillano tenia padres co-
nocidos? Que nos diga nuestro modesto cuanto eminente préctico el Sr. Villagran, cudn-

tos casos de sifilis vaccinal ha visto entre esos hijos del erfmen que €l a51ste en la casa dg 3

asilo de que estd encargado?

SEGUNDA OBSERVACION. —EI plofesm Cerioli, el mismo que refiere la observacion antc-

rior, nos cuenta que: un nifio de Oremona, nacido.de padres.sifiliticos, pero que o lenia sin
tomas de la enfermedad en el momento de la vacunacion, sirvid para inocular é sesenta y, cum‘m
individuos, que fueron {todos!.contaminados. {Sorprende este hecho singulax! iCon qué fa-

cilidad son contaminados por, alld los chicos que se vacunan, hasta por la linfa de persona

que no tieng otro pero que el de haber nacido. de padres sifiliticos! ;Se ha visto alguna; vez -

en México un caso semejante?... Por otra parte: en apoyo de un proyecto que tiende nada
menos-que 4 proscribir un-recurso de préctica universal, ¢basta simplemente decir-que to-
dos los nifios que recibieron la vacuna fueron contaminados? @No debemos justantente exis

gir que se nos diga cudles, cudntos y de qué especie fueron-los accidentes que-sobrevinie:

ron?- ¢No-estamos, tambien, autorizados para preguntar si por fin el vacunifero tuvo 6 no;
sifilis, 6 si porque nacié de padres contaminados era forzoso que lo estuviese él mismo?

TERCERA OBSERVACION.— En la ciudad de R... diez familias IRREPROCHABLES fueren -3

inoculadas con vacuna de un nifio que estaba robusto y que parecia complelamente sano; y s
embargo, tres § cuatro semanas despues, aparecieron simulldncamente, en el lugar.de los pigue-
Les, dlceras que tenian los caracleres sifiliticos y mas tarde manifestaciones secundarias, Bxs-
ta no fué vacuna, diga lo que dijere. Mr. Depaul,. porque nunca han sido esos los caracte:
res-de la vacuna. Y por otra.parte jcudnta vaguedad en la descnpcwn y cuanto candor

para poder asegurar la conducta de diez familias, ‘cuando es tan aventurado hacer otro tan:.

to con la de una sola personal B
Cuarra opservacioN.—E! Dr. Hiibener vacuné ocho nifios, sanos como-sus pa-

dres, con fluido tomado del hijo de una joven de diez y nueve afios.. Segun el dicho. 5

del padre de los vacunados, los resultados de esta inoculacion no.fueron los. de una

vacuna ordinaria: en la mayor-parte. de los nifios, los primeros. efectos no se mani-.

festaron sino al cabo de los quince dias 6 mas. - En el lugar.ide los piquetes habiap,
aparecido pequetias vesiculas, que.no habiantardado en romperse, dejando en sy lu-

gar pequenias ulceraciones supurativas, que.se habian estendido poco & poco wnas en,

superficie y ofras en profundidad. Algunos nifios, sin embargoe, habian tenido ocho

dias despyes de la vacunacion granos andlogos @ los de la vacuna, pero estos. botos
nes, en lugar de seguir la marcha ordinaria, se habian. transformado mas tardeien.

acunada en Lu- -
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. pequenias @lceras que concluyeron por ser confluentes, y cuya curacion no- se habia
hecho sino al cabo de muchas semanas 6 aun muchos meses. Tres meses despues,
la. mayor parte de estos nifios ya no tenian @lceras, pero tenian salientes aplastadas
en forma de verrugas en las partes genitales,.en el contorno del ano, en la parte in-
ternia de los muslos, en el pliegue intergluteo y en el vienfre bajo. A la.-misma épo-
ca‘aparecieror.z erupciones. sospechosas en las madres y nineras de los vacunados:
grietas, condilomas en el ano y partes genitaleé. :

- Analizada esta historia, resulta: .-

17 Que los padres de los vacunados observaronr que los resultados de la inoculacion no
fueton los de la-vacuna ‘ordinaria; de dosde debe deducirse gae los nifios iio fuéron vacu-
“ nados, por aquella regla de que: ¢l mejor reactivo de los viras es la misma organizacion, Si
en ningunc de los nifios aparecid en el primer septenario el grano vacuno, verdadero & fal-
$0, Jcon que fueron vacunados? No es creible fuese con la hnfa plopm pmque el perfodo
‘de incubdcion de ésta riunca ‘dura quince dias. :

Que en el lurrar de los plquetes '1p'ue01eron pequefias vesmulds que 1o tardaron en

mmpe :
los botones vaccinales?’ d\To se parece eso mas bien al resultado dela inocalacion del pus
una cosa por

de_]ando en su lugar pequefias ulcetamonea supunatlvas iEs este el cardcter de

de un chanclo mﬁhtlco‘ ’ iSi estaria distraido el Dr. Hubenel é moculaf
otral o S
32 Que _algunos nifios tuvieron ocho dias despues de la vacuna, granos 'malogos (luego
1o era la vacuna Iewmma) Y despues de esto aparecieron las. verrugas en cierias partes
] del cue1p0 de los nlnos y de sus mamds y nifieras, como si los condilomas fuesen sifiliticos.
,C‘No hubiera sido mejor que el Dr. Hiibener, para que lo meyesemos en esto nos hubiese
dicho. que las tleeras tomalon ese aspecto fungiforme- que se deswna cou el nombre de wl-

cus elevatum 7

4 Que es. muy yaro que el:padre de. esos ocho desgraciados nifios no suplera punto
fijo, cudntos fueron los que 4 los ocho dias tuvieron esos granos. andlogos 4 los de la vacu-
18 ¥ cudatos.los que, al cabo de los quince dias, tuvieron las ulceraciones supurativas, pa-
‘ra que’liubiese sido algo mas minucioso el Dr. Hiibener en su curioso relato.

: - Que mientras no se sepa si el vaccinifero estaba ¢ no sifilitico, no es justo echarle
ta: cu]pa del suceso,’ s1gu1endo hasta cierto punto para con- el esa regla que-dice: - Post foc,
veygo propter hoc.

- QUINTA OBSERVACION.—En Mayo de 1858 fud revacunado un. solzlaolo, con ﬂmdo que se
tomd:de hermosas pistulas de vacuna que:lenia un su. camarady; afectads (res:meses antes de
ums chancro indirado. A los veho dias la vacuna no habia prendido;. pero en. el lugar de uno
de’los pigquetes habia una ligera irritacion' y un punto negro; rodeado. dejun cireulo rojo,. que
8¢ convirtid mas tarde en una ulceracion de bordes cortados perpendicularmente y de colora-
cion violads. Tste caso es:tan. rato-como el 'anterior. ~ El soldado fué revacunado, y hasta
los ocho dias la inoculacion no habia:tenido efecto: luego, segun la.regla dicha antes, el
reactivo revel que el soldade no necesitaba dela revacunacion, y por ese no se logrd ni aun
- la.manifestacion. esterior. Bu el lugar de:los.pigiieles aparecid:-un punto negro radeado de- un
w¢lrenlo rofo, que se convirtid mas tarde: en una dlcera de bordes cortados: perpendicularmente..

-
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Pues tampoco esta fué vacuna, sino el efecto de una inoeulacion dlstlnta porque nunea: han
sido esos los caracteres de Ja-vacuna, o Cee : .

El otro seldado de quien se tomd la vacuna, habla ténido tres meses antes un-chancroy .}
pero no se nos dice st fué atendido eon el tratamiento especifico. - Lo - cierto ¢s que el tal
soldado no-tenia, ni se nos dice que despues tuviera, accidentes secundarios,: -

Y sin embargo se acusa 4 esa vacuna, qué no precedid, ni realmente podia Hevar virus si-
ﬁlmco de haber determinado el accidents primario caracteristico! .. - . :

Sesta 0BSERVACION.—Es enteramente semejante 4 la anterior, como: que fue hecha con
el.mismo virus, por la misma persana y con la misma lancela, . .. . ;

- BATIMA OBSERVACION.—%n Maye de 1861 el Dr. Coggilola (z[ahano) vacund un nifio de :
once meses perfectamente sano, con el fluido. que encerraba un tubo.  Dies dias, despues tomd,
pues, de este wifio, para inocular G olros cuarenta y seis. Tl 12 del mismo mes. olros diez. y
siete nifios fueron vacunadas con virus tomado de uno de los cuarenta y seis anteriores, efe.,
ete. Tsta es la famosa epidemia de Rivalta, bastante ceonocida ya para que moleste 4 la
Academia’con.toda la relacion. Fijémonos en dos puntos' 1 los dias en que el grano ya-
cuno enclerra hnfa, son los 5%, 6% y7¢; antes no, Iny linfa inoculable; mas tarde la hnfa se
conv1e1te en pus. Ahon bien: el Dr. ¢ omnola hizo Ta ef‘gunda‘moculamon con fluido to~
mado de un grang que estaba en su deelmo dm de desauollo .uefro es mas que plobable
que vacunara con pus, y ya se comprende que tal practica no podia dar resultados muy fe- '

lices. 27 Ll Dr. Cogglo]a vacung al primer nifio en Mayo (supongamos que fuera el 'di
1%): diez dlas despues es decir, el d)a 10°de Mayo, vacun§ 4 cuarenta y seis con’él pus del

primeio; y el dia 12 (}el mismo mes, dice la observacion, es decir, dos dias des‘pues',rva'cu- :

16 4 otros diez y siete_con virus tomado dé “uno de los cuftrenta Y seis. Luego t'nnpoco
estos, ultlmos diez y siete nifios fueron’ bien vacunados; porque 4 Tas cuatenta y ocho horas

de hecho el plquete diga lo que quiera el profesor Trousseau, no liay mas que una papula
(cuando la vacuna es verdadera) sin vestigio de linfa. Esto es sabido de todos 165 plactlco
H¥ique semejantes hechos hayan pasado por el tamiz de-la- Acadeinia francesat

Pero volvamos 4 nuestro Dr, Coggiola, quien por lo visto ignora lo que todo el Hiundo
sabe respecto-de vacuna. Ya mi colaborador el Sr; Rodriguez lia demostr'\do que- Jenner -
descubrié que aun el fluido vacuno espontineo sufvia progrésivos eambios en su natur alfza @
medida que los granos se aprozimaban. & su desecacion, Y que-cuando se aplicaba & 1o pish en'
estadi. . descomposicion podie determinar.una dilcera, pero no'el cambio constitucional néeesa=
190 para poner el cuerpo al abrigo del contagio varidlico. ¢No debemos dedueir, pues, que °
el Sr..Coggiola no vacund 4 los nifioe sio que lés inoculd upa materia:distinta? ¢No-estoy:
autorizado para decir que esse'Sr. Coggiola no habia leido la obra de Troussean, en 1o que
se'dice que ‘essmuy peligroso. tomar 6l . fluido-de un- -grano vacuno. desde el octavo.dia de.
su desanollm ni el poema de-Casimiro Delavigne, en el que el autor d4 esle p}eeeptm o

. “Puxsez le germe heureux dans sa ﬁalcheur premiere, T .o

~Quand le soleil cing fois-a fomm sa garriére,” ;.
= Bi'no queremos admitir, quetél Sr. Cowglora es, en mateua de. vacuna, enteramente 1nha-~
bil; tendremos que hacerle una acusacion mas terrible..... ... e
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. Basta saber que la epidemia de Rivalta fué una calamidad, que reconocid un orfgen base
tardo, y que tuvo probablemente por objeto acreditar la vacuna animal,
-2:0CTAVA OBSERVACTON,—Esta es la relativa 4 1§ Jéven que vacung el profesor Trous-
seau. . Hela aqui, .tal.como la refiere &l mismo en su.““Clinica médica.” )

*Una jéven de diez y ocho afios entra al Hotel-Dieu con una afeccion uterina. Como
*feniamos entonces un cierto niimero de casos de viruela, supliqué 4 la enferma se dejase
v‘:l‘bvacu‘,na_r.  La ‘vacuna fué tomada de un nifio perfectamente sano, al parecer, y que did
“tambien linfa para otros cuatro nifios de nuestra sala de nodrizas. TFn estos nifios s¢
“desarroll§ una vacuna legitima, y dirante los cinco, diez, quince y veinte dias que Iﬁerma-
“nécieron en el hospital, no encontramos ningun fenémens andmalo; pero desgraciadamen-
*te los perdimos de vista. En la jéven hubo falsa vacuna: al dia siguiente de la inocula-
“¢ion, los piquetes se hicieron salientes, se rodearon de una aureola inflamatoria, con tina‘eo-
“mezon viva en’la piel; cuatrs ¢ cinco dias” despues no quedaba ninguna sefial de los pi-.
“quetes.” La enferma nos abandond en estd época; pero se, convino en que volveria cada
“ quince dias, para seguir el tratamierito quele habiamos impuesto por st afeccion uterina.
““La primera vez que’ volvid, veinte dias despues de su vacanacion, lizo notar que de los
"‘y'piqvuetes' que tenia en los dos brazos, dos de Jos practicados en el brazo izquierdo parecian
“haber prendido: reconocimds” que eran pistulas de ectima. A la segunda visita, quince
* dias mas tarde, estas piistulas de ectima se habian transformado en placas de rupia de ba-
“%e indurada: en el axila encontrdmos los ganglios linfiticos engurgitados'é indolentes: en
*fin, una érupcion de roséold io dejé dinda alguia en el espivitu de nadie sobre una infee-
“clon sifilitica, cuyo punto de portida era incontestablemente los puntos donde se abia hecho
“la inoculacion vaccingl? " e el o o

Subrayo estas dltimas palabras, Sefores, porque ciertémente‘sorprende que ui profesor
como Trousseau asegure con’tanto aplomo, un hecho qué 4 todo el mundo parecers dudoso’
por varias consideraciones, s : : o ‘

<12 El vacunifero estaba perfectamente sano. Sise agrega, al parecer, 10 es sino porque
b el réstltddo de’la inoculacion hizo dudar e la salud del nifio. .
© /22 Otros cuatro nifios fueron vacunados con linfo dél mismo vaccinifero, yen todos‘
ellos la vacuna fug legitima. -~ SRR " ' .

8?7 Nadase dic respecto dé los antecedentes de la Jj6ven vacanada,

Ahora bien, Sefiores: simplificada la historia de esa enferma de Mr. Trousseau & los tres
. Pintos que’anteceden, ¢no es verdad gue no-hay justicia para incalpar 4 la vdcuna? Ella se
- reprodujo felizmente en los cuatro nifios vacunados que, por razon de su-edad, no pueden
ser-sospechosos. ' 8i no hizo lo- mismo con Ia joven, fug sin duda (y no es temerario juz-
! _gar de tal-suerté) porque. encontrd una naturaleza viciada, Hay en’el mismo relato un he-
E cho que corrobora esta sospecha: los piquetes no se convirtieron en chaneros, como se nos
dice sucede: despues de la inoculacion de una linfa impura,:sino que afectaron el cardcter de
las sifilides; es decir,: revistieron una forma secundaria. Visto esto éno- se puede asegurar
 que el resultado habria sido el mismo si se hubiesen hecho los piquetes con una lanceta per-
feetamente limpia, & con cualquier otro instrumento no humedecido de lcor especifico?
; ,I\T__er.NA OBSERVAQIQN.TAqUi aparece tambien la sifilis como llovida del cielo. No hay
- sffilis hereditaria: tampoco se dice si el vacunifero era ¢ no sifilitico; ¥y =in embargo las ci-
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catrices de las pistulas de vacuna se uleeran pasado algun tiempo, acomrpafidndose de ofras
erupciones papulosas y eritematosas caracterfsticas. ‘ S

“DgcrMa oBsERVACION.—Esta encierra dos hechos sumamente curiosos, que fiieron de-"
terminados por la lanceta de un italiano, el Sr. Qualerwhl y recogidos porel Dr.- Adelaclo,,
viceconsetvador de la vacuna en Bergiamo (Ttalia). Ea exhacto dicen asf:

EL 15 dé Mayo de 1862 el S) Quareny gkt vacund seis nifios con jluwlo tomado de unii nifia
que tenin una erupeion en la pzel De los seis nifios, cinco, tupieron en los puntos moculados
ztlcems induradas, y. cada uno de ellos sirvid de contagio en su pr opm famzha.

m primero, Cataling L..., pasé los ckancros de sus brazos @ los pezones de tres mug _/87 ea, )
que succesnamente le dieron de mamar,. y las cuales pasaron sus chancros @ ofros nifios. .
Il sequndo, Domingo T..., Izuo lo mismo que la nifia Cutalina: pasb el chancro dé su bra-,
20 al pezon del pecho de su madre. Mas tarde, sin que se compr e\nda edmo, ese chancro del
pezan fué & dar-al pene del marido. ' ' ’
El tercero, Mathien M..., tiene placa& mucosas y coloca en €l pezon de su madre un clum- )
ero, el cual pasa tambien por ung especie de metdstesis de lo mas rara, ol pene del marido. 4
L1 cuarto hace ni mas ni menos la_ misma yrocia, DA al.seno de su mamd un chanéro, g,
ese chancro, como por una especie de pre.stz'cliyiéacion? vd & ajzaz',eqer siempre en.el pene d‘el‘méz-
rido. , ~ R
El quinto, Jos¢ V..., znfecta é su nod7 i2a y al 7”]0 de esta Ia madm dé de mamar al ni-.
dto José, para lamarse la leche, Y en el acto, como las mugeres anteriores, pass e clz.ancro de.
los drazos de su hijo al pene del mar ido. . . o
¢No os parece, Sefiores, que la sffilis vaceinal de Itaha és semejante-4 aquella otra de la.
edad media, la cual, segun la erdnica de entonces, podia transmitirse hasta por el aliento de
la persona infectada, hasta pm ‘el ramo de flores que ésta diese 4 oler 4 otro individuo sa-
no?... O mucho me engafio, § esto no es mas que una fabula mvenhda para sorprender 4
los incautos. - ‘
Mi apreciable compafiero el Sr. Rodriguez y yo hemos recorrido, como habexs podldo ver,
una por una todas las obselvaclones que nuestro -colega el Sr. Iglesias copia del opésculo
de Mr. Depaul, y las cuales son como las credenciales con que llega 4 nosotros la vacuna
animal. Véamas ahora la gonclusion que: el yeferido. Mr. Depanl deduce de 1o que antecede.
Dice:asl: .. : :
“Tenemos la firme conviccion de que, para todo aqueI que 10 esté prevenido, sevé evxdeu-
t¢ que se puede trasmitir la. sffilis por la vacunacion.’ :

Es verdad: esos hechos, para un incauto que no tenga conocxmlento 'mtlmpado de}o quer
pasa, y que por lo mismo esté desprevenido, son evidentes; pero esos mismos hechos, puéstos:
4 la vista de un despreocupado, de: un hombre prevenido por conocimientos médicos ante<
riores-y por unbuen criterio, seran calificados, en la estravagante confusion er> que se pre-
sentan, los unos por ervores de ciencid y los otros por' mal for_}adas consejas, si'no seles’
quiere suponer otro origen mas repugnante.

Hemos ploculddo hacer un anilisis de' los héchos, sin fijarnos mucho en cada uno de’

ellos por no fatwar 1a atencion de’ m\estlo anditorio.  Véamos ah01'1 €s0s hechos €17 su con-
junto " ’ a
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“¢Qué es lo que desde luego llama la atencion, 4 la lectura de ese maravilloso relato de si-

. flfticos causados por la vacuna? o
1?  Que la sifilis vaccinal es wna enfermedad de tan ficil desarrollo'y de caracteres de

. contagiosidad tan marcados, que sorprénde eémo no se ha trasmitido de generacion en ge-
wieracion y de pueblo en pueblo.
9% Que no patece sino que esa sffilis es engendrada por un virus distinto del sifilitico,
. supuesto que escapa 4 las leyes fijas § invariables por las que éste se desarrolla. As, por
gjemplo, en la sffilis véccinal el chanéro hunteriano pasa de una persona 4 otra sin necesidad
. de contacto inmediato, sino que anda de aqui para alld y de unas en otras gentes, como si
' fuese movido por un prestidigitador. ’
| 3% Que todas las observaciones pecan, 6 pc‘;r una vaguedad que sorprende, § por una
exageracion que choca, & por notoriu injusticia, atribuyendo 4 la vacunalo que es efecto de
- las idiosincrasis, ¢ por falta de verdad que la atencion revela. v

42 - Que los vacunadores de Ttalia y de Francia, es decir, los que figuran en el catdlogo
de hiechos athucidos y entre cuyas manos anda la sifilis vaceinal, no observan los preceptos
dle vacunacion impuestos por Jenfler y seguidc;s por cuantos précticos se han encargado de
- trasmitir la preéiosa linfa; y, en’ consecuencia, no Inerecen una f6 absoluta en materia de fe-
‘némernos vaccinales. i

52 Que los précticos de otros pueblos del mismo’ continente europeo, asi come los de
todo el américano, nada digan respecto de esa rara enfermedad, que en Italia y en algunos
”-departz\mentos‘ de Francia se desarrolla hasta por epidemias. ‘ o

6%~ Que no'se puede esplicar e6mo la Academia de Francia y el mismo Mr. Ricord ha-

--'yan dejado pasar esos hechos tan motables, tan toscamente evidentes, sin un andlisis muy

detenido-de las causas que les dieron origen. L :

-He procurado de propdsito que esta sea la Gltima de las reflexiones que me he permitido,
_ porque el nombre de Mr. Ricord es, en jﬁsticia, \a #ltinia' ratio de los defensores de la va-
- tina animal. &% Ricord, dicen ellos, si ¢l sifildgrafo por antonomasia, que ha sido durante
tantos afios sostenedor de principios distintos G los que se deducen de nuestros hechos, se kg <1n-
« fesado vencido Jquitn podré atreverse & ponerlos en duda?
Y en efécto tienen razon. Muchos précticos habré que admitan la sifilis vaccinal, y en
. tonsecuencia todo el trastorno de’la génesis sifilitica, pof el solo hecho de que Ricord la ad-

mite. . ' ] - :

¢ Pero véamios, por fin, que es lo que ha dicho Mr. Rieord 4 propdsito de la sffilis vaccinaly
oigamos sus palabras: “Rechacé al principio la posibilidad de la trasmision de la sifilis por
«]a vacunacion; pero repreduciéudose los hechos y haciéndose mas y mas confirmativos, he
“aceptado con reserva y aun con repugnancié este modo de trasmision.” ‘

En carta’ que- dirigié 4 Mr. Warlomont con fecha 10 de Junio de 1866, dice ast: “He po-
E “ dido ver én este enfermo, ‘¢omo en otrds muchos,.un gcaso de trasmision de sifilis por inz
“termedio de la vacund. ‘Hasta ahora no he podido observar sino los resultados de este
« contagio; pero no ke tonido ocasion de cerciorarme por mi mismo de las fueites de é.”
 >Como veis, Sefiores, M. Ricord ha aceptado el hecho; pero acepta con reserva, porgue des-
confia del modo de trasmision; es-decir, de la fuente qxie 'd4 origen & la llamada gifilis vacci-
-pal. - Ricord ha visto’y ha palpado que los botones de vacuna se convierten en chancros, y
TOMO 1V.
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con 1a seneillez de.un hombre honrado ha confesado el hecho, dando asi lugar 4 que se le

erea vencido; perd nos deja una palabra; nos dice-que duda; y esa duda del hombre que ha :‘
-hecho de la sifilis un estudio tan profunds, corrobora, y mucho, la duda que engendra en -
un. dnimo prevenido por la meditacion y el estudio la lectura del opiisculo de Mr. Depaul.::

Ricord dice que no ha podido cerciorarse per s mismo de cuil sea la fuente de esa sifis
Lis que se desarrolla por la vacuna; luego sospecha, que aquel principio virulento no se en
cuentra %encﬂhmente encerrado dentro del grano vacurio; sospecha, que viene de otia parte;
sospecha, que accidentalmente se mezelan uno.y otro virus, el vaccinal y el sifilitico; pero. no
sabe cdmo, cudndo, ni dénde se verifica la mezcla.

+ Yo creo que respecto de algunos, esos hechos aducxdos en prueba de Ia exlstencla dela ;
sifilis. vaccinal ha pasado-algo grave, muy grave, cuya idea me horroriza, cuyas palabras, si -
llegam 4 formularlas, quemarian mis:1dbios, y ‘que por lo mismo aparto de mi 1magmac10n, :
como un mal pensamiento que no quiero comunicaros. . A

Pero cuando esa idea me viene, yo veo 4 Mr. Ricord como.un héroe sacrificando el frato "
de su esperiencia 4 un noble sentimiento de dignidad profesional y acaso tambien de orgus 5
llo nacional. = Es Scévola poniendo al fuego su mano antes que descubur_ el nombre de sug 7§
amigos. o

Ricord estd vencido, se repite todos los dias, desde que Janzaron pledras al edlﬁcw de su
genio, Anzias Turenne, por la mano de un mono; Diday, por la de algunos gatos y conejos,:
¥ algunos médicos italiancs, por las-impuras manos de las mugeres mas corrompidas de'su
pueblo,  Pero para mi, que lo estoy viendo en una posicion escepcional, es hoy mas gran-' .
de, que cuando sus libios eran un ordculo ‘para todos los sifildgrafos. Me persuado de
que €l habria preferido . morir como el Filisteo, bajo las ruinas del templo, & consxdera)se

caido, aun cuando su caida sea tan noble § elegante como la de los antiguos OFladladores 10~
manos.

Antes de coneluir, Senores el estudlo de esh cuestxon,_ ,conmderandola alli en Eulopa,
que es.donde dicen se ha vistoIa sffilis vaccinal, permitidme que al parecer de los Sres. Ade-
lamo Coggicla, Quarenghi, Hiibener, Warlomont, Depaul, ete., etc., oponga el de algunos:
practlcos respetables. :

Hiison, contemporédneo - del plecmso descubrxmlento de la vacuna,.y uno de sus observa-
dotes en tiempo.de Jenner, nos. dfée en sus “Investigaciones listéricas y médicas sobre la
vacuna,” (obra publicada en Paris en 1803) que creia 4 la vacuna sui 4 gmeris, y agrega: “la-
*he desarrollado sobre individuos sifiliticos;. 1 la; he tomado de. ellos para inocular sugetos

* perfectamente sanos, y no he reconocido que haya pxoduculo sobré ellos el mas ligero sfn-
“ toma.de afeccion sifilitica.”” . g T

Bousquet, el antiguo conservador de la vacuna en Francia, que per su mismo empleo ha
podIdo estudiarla muy detenidamente .y en. grande escala, Bousquet dice: *“De la misma
‘‘manera que el virus ribico no puede dar mas que la rabia, el virus vacuno no puede dar

‘mas que la vacuna sola:” . .. . .. 4 R o

Rayer, Moxequ Velpeau, Rostan, Chomel y otms estdn enteramente . de acue1do con la-
opinion de Hiison y Bousquet.. : . :

Lalagade, que ha-dotado 4 la ciencia de porcion de heehos 1e1'1t1v03 1a vacuna, esperi-
mentindola desde el afio de 1808 sobre mdlvxduos afectados'de dlversas enfermedades di-



ee, que nunca: ha visto la trasmision de la SlﬁllS 4 pesar de que la procuraba como estudic
esperimental. .

~ iNo son- dignos de f6 esos nombres, que he escogido entre los de los muchisimos defenso-
res de la vacuna de brazo 4 brazo, porque han tenido oportunidad de observarla y hén bus-

dparece repentinamente, desauollandose hasta por epldemlas en a]gunos puntos muy limita-
dds de Europa? 3
“Ya he dieho mi pobre parecer; pero 10 repito para que no se olvide:

_esencialmente, § por error de diagndstico,’ atribiiyendo & Ia vacuna lo que es cfecto de las
L idiosinerasis, d por...... :
- Permitidme que respecto de esto’ diltimo (}Jga con uno de nuestros dlstmvuldos poet'ls

(M. Carpio):

“He descorrido la mitad del velo;
Quédese oculto lo demas del cuadro.

Mi colaborador y yo. nos hemos estendido mucho mas de lo que peasibamos en el and-
- lisis de esos hechos que se han tonrade el trabajo de venir desde Huropa 4 abotrar porque
acept(,mos la'vacuna animal. De_]emoslos ya. Estudiemos la cuestion aquf en ‘nuestra pa-
. fria misma, donde todos nos conocsmos, donde es sabido que no adulteramos las observa-
- ciones, donde la “boéna f6” es el faro que alumbra 4 las generaciones médicas. - Conside-
- remos la cuestion, Seiiores, tal y como tuvimos el honor de ponerla €l Sr. Rodriguez y yo
- la primera vez que’ tomamos la palabra; es decir, nacionalizdndola, haciéndola nnestra, estu-
L didndola prflctxmmente nosotros mismos. - Sold de esta suerte nuestros estudios serdn frue-
: tuosos, solo asi nuestros trabajos seran p]emiados con la satisfaccion de haber alcanzado al-
* go il De otro modo, tomando- el uno las palabras de Mr. Depaul y el otro las de Mr.
G nn, ¢l debate demostrard quien de los combatientes ha leido mas y con mas provecho;
pero & esto se-reducird todo, nuestras sesiones serdn el eco de la Academia francesa: pudie-
Ia corrarse el debate hasta que alld eselarecieran la verdad que estamos sohcltando.

- Bstudiemos 4 la vacuna én México. »

“Eutro desde luego al fondo de la euestion, insistiendo en un argumento cnuya fuerza no.
'se ha querido comprender, ¥ que ha repetido frecuentemente el Sr. Rodriguez. ~¢Dénde
estd la sffilis vaccinal® ¢Quiénes son, entre las personas heridas por-la lanceta de los vacu-
padores, las que-se pueden presentar como infectadas de sifilis?

nueslra vdcuna.

Ya mi quend’o condiseipufo’el-Sr. Carmona, qute con ‘tanto ardor se ha comprometido en
el debate, defendiendo ta vacuna animal, nos ka querido esplicar la causa de nuestro silen-
. cio"por tres Tazones, que no quisiera tener que combatir- con tanta confianza como téngo en
salir victorioso. Vedlas aqui, Sefiores, y juzgadlas aan antes de’ que yo me ocupe de ellas.

~ 13 Hemos desconomdo la sifilis vaccinat, porque no teniamds noticia de su existencia.

g Ha pasado desapercibida entre nosofros, porque 16 somos especnhstas en la materia.

c Pregieﬂad de la
Acugemia N. de Medicina
de México

é
4

" ¢ado esperimentalmente la sifilis vaceinal?.  Pues entonces ¢e6mo es que esta enfermedad

‘Los hechos que Mr. Depaul-aduce en prugba de Ja existencia de la sffilis vaccinal pecm :

"Ia Aeademin wada dice: nadw dicen tampoco el resto de los médicos mewicanos, y ese silen--
cio de nuestro meundo mea’wo es la mejor pa uebe. que pueda darse en apoys de la uzoceucza de:
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*8%  La poca ilustracion de nuestro pueblo ha tenido oculta la sifilis, que probablemente °

ha contraido por la vacuna.

is listima que el elocuente defensor de la vacuna -animal use de armas tan frigiles, que .

se rompen al blandirlas y hieren al mismo que las empuiia! -

Ya en los eseritos que mi colaborador el Sr, Rodriguez y yo hemos tenido Ja honra de .

leer en el seno de esta Academia, hemos recordado, al hacer la historia de nuestra vacuna,
que desde que vino 4 México ese precioso medio profilictico de la virl_xflé, ¥ino acompafia-

do del temor de que fuese vehfculo de enfermedades diversas. . A ese propdsito copiamos

Integro el pdrrafo relativo, que tomamos de la “Cartilla ¢ breve instruceion sobre la vacu-

1a,” que en 1840 public el primer vacanador mexicano, e} Sr. D. Miguel Mufioz, y que -3

se puede encontrar en el eserito 4 que alodo.

Veintiseis afios mas tarde, es deeir, en 1868, nuestro sentido compatriota el Sr. Ramires A
hablé en el seno de esta Academia, de la conveniencia de adoptar el sistema de vacunacion

que 6] Hevé 4 Bélgica, para eludir Pprecisamente esa mathadada.sifilis vaceinal, gue se presen-

ta siempre y donde quiera que se establece 6 pretende establecer la vacunacion de las ter-

neras,

¢Se nos dird todavia que no teniamos noticia de que en el cuadro nosoldgico, figuraba esa -

nueva entidad morbosa?  ¢No era bastante la voz de alarma que all4, en 1840, di6 el S
Mufioz (D. Miguel) 4 la sociedad entera con Ia publicacion de su opiisculo, ¥ que mas tar--

de revivig en el seno de esta Academia el jéven médico cuya presencia estrafiamos? ¢Con-

fesard el Sr. Carmona que esta cuestion de sifilis vaceinal no es mas que un caddver, que se
levantd del polvo de nuestra secretarfa galvanizado por Ia palabra del Sr. Iglesias?

Initil es insistir mas sobre este punto que resuelve plena y satisfactoriamente la historda.-

Tocaré al segundo, no obstante haberlo hecho anterior y muy detenidamente el Sr, Ro-
driguez. ' - ' : y
Desde luego-pregunto al Sr. Carmona, si cree que la sifilis vaceinal se presenta con carac-.

teres distintos de los que tiene ordinariamente la sffilis que todos conocemos? Si admite la,
unidad la sifilis, como sin duda la admite, pues de otro modo tendriamos que hacer de cada

enfermedad tantas otras cuantas son lus causas que las motivan; si admite, dige, que la si-

filis es una en sus manifesiaciones, porque siempre es engendrada por el mismo virus, admi-
tird por fuerza, que nos era conocida mucho antes de que pesara sobre la vacuna 1a injusta’
acusacion de que es objeto. jCufntos sifiliticos no habrs curado el mismo S, Carmona des-
de que sus desvelos fueron premiados con el titulo de la profesion que tan satisfactoriamen.
te desempefial ¥ que nos diga él-mismo, si no es verdad que no se ha ocupado detenidamen-
te de la sifilis determinada por la vacuna, sino hasta éstos iltimos _dias, con motivo del de<
bate que estamos sosteniendo? ) ) . .

La sifilis es precisamente una de las enfermedades mejor estudiadas, no tanto porlo mhy
difundida que estd entre la especie humana, cuanto porque tigne el triste privilegio de. mi-
nar Ia moral 4'la vez que la organizacion fis;ica de quien la padece; de promover.los: ma$.
hondos y trascendentales disgustos en el seno dgl hogar doméstico; de avergonzar al enfers
mo en sus relaciones sociales; de castigarlo, en fin, en su prole misma; que viene al mnndo
raquitica y miserable. Puedo asegurar, que no hay médico que no haya estndiado. muy -de-
tenidamente esa sifilis, que se encuentra siempre 4 los primeros pasos por ¢l espinoso sen-




“yeas:que:voy 4 referir,
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dero del arte, ‘Diré mas: no hay estudiante médico que no conozca la sifilis, aun antes de

: " abandonar las aulas.

Y si esto es asi, como nadie puede ponello en duda, gedmo es que el Sr. Caymona discul-
pa la ignorancia en que hemos vivido respecto 4 la sifilis vaccinal, diciéndonos que eso es
porque no somos especialistas?

Si para. conocer la sifilis, que nos es una enfexmed‘ld familiar, necesitamos consagratla |

todos nuestros desvelos, todas nuestras elucubraciones médicas, jeon cuénta mayor razon no
necesitariamos de esa concentracion de nuestros estudios, para conocer bien y tratar mejor

~otra porcion de enfermedades que nos son menos comunes!'Y jquién seria entonces el hom-
i bre.que pudiera llamarse médico?  Tendriamos oculistas, quiropodistas, ete., ete., ete.; pe-

70 no tendriamos médicos, en la rigurosa acepcion de la palabra. El mismo Sr. Carmona,
que es una especialidad en el ramo del oculista ¢deja por eso de ser un buen préctico en
todos los demas ramos que nuestra facultad abraza?... No seré yo quien responda, porque
pudiera creerse que - me ciega el particular-aprecio.que tengo 4 tan distinguido amigo. Que

g _“responda el piblico que ha sabido juzgarlo y apreciarlo: que respondan los jévenes cursan-

tes de:su clinica quirdrgica, que lo ven todos los dias en el hospital diagnosticando bien, y
tratando. mejor una multitud de enfermedades que no tienen relacion: alguna con los pade-

: cxmlentos de los Srganos de la vista.

‘ (Gonelm'ﬂi.v)

'MATERIA MEDICA.

Tumor siﬁlltlco de la lengua, de aparienc’a caneeroso, curado por el especifico
antivenéreo del Dr. Liopez. — Analisis del referido especifico. )

Se espende en: México un medicamento secreto venido de Espafia con €l nombre de ALn-
tivenéreo del Dr. Lopez 6 el infalible; que goza de cierfa reputacion en-el piiblico y del'que
habia yo oido hablar, pero cuyos efsctos curativos hasta ahora no habia tenido Ia oportuni-
dad de observar: ellos han sido tan nototios.en un enfermo sifilitico curado-con-él, que me
propuse referir 4 la Academia el hecho tal cual fué, acompaiidndolo de Ia andlisis quimica del
remedio secreto que se empled; Fsto lo hago con el fin de que; en el caso ofrecido, :pueda
un médico mandar disponer & la botica una frmula semejante y ministrarla bajo el mismo
método del Dr. Liopez, -4 ciertos ‘sifiliticos .cuya' enfermedad se hubiere mostrado rebelde 4
los tratamientos ordinarios. La observacion es la siguiente: S :

<D, N:N,; de veintinueve afiosdé edad, era-antes militar y hoy es oﬁmmsta, de tempera~
mento: sanguinieo, de constitucion. 1egular, no ha pademdo ofras enfermedades que las vené-

-
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