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«Resolver si los buenos resuliados del método llamado antisdptico pueden
obtenerse simplemente con él mds riguroso aseoy sin aplicacidn de medios es-
peciales.»

El Sr. PRESIDENTE expone que ¢0h séiilimiento participa 4 la Academia que
en la Secretaria no se ha recibido ningun trabajo relativo  la cuestion.

El suserito recordd los turnos de lectura proximos.

Se levant la sesion 4 las nueve de la noche. Asistieron i ella los Sres. Do~
minguez, Labadie, Laso, Lugo, Olvéra, Or tega Reyes, Sanchez, Semeleder,
Soriano, Villada, Vl“lebOS y el primer secretario que suscribe.

J. R. TeAza.

SesioN DEL 13 DE JuLio DE 1887.—AGTA NOwm. 36, APROBADA EL 20 nﬁL MISHo.

Presidencia del Sr. Dr. Dominguez,

A las siete y treinta minutos de la noche se abrio la'sesion, y después de ha-
ber sido leida el acta de la anterior, sin discusién se aprobo.

Se dio‘cuenta con las pubhcaclones nacionalés y éxtranjeras recibidas en la
semana.

El Sr. SEMELEDER, de turno parala lectura reglamentana de ésta-noche, la
verifico léyendo un trabajo intitulado: ‘«;Como entiendo lo- quie leo?»

A continuacion, el Sr. Labadie, que habia ofrecido: preseutar hoylas dos en-
fermas 4 que se refiere su escrito sobre el hipnotismo, léido en la sesion ante-
rior, se excusd de no presentar mas que una, diciendo que’la otra no habia
podido concurrir por cuidado de familia. El Sr. Labadie hizo en ‘su’enférma
diversos éxperinientos de los que refiere en su trabajo.

. El Sr. OLvERA di6 segunda lectura & la parte resolutiva del dictamen de Ta
seccion de Medicina legal, relativo &'la pr0v1s16n ‘del lugar vacanté en dicha
seccion. Termina con las dos proposxclones siguientes:

«1.» Se admite como socio titalar de Ta Académia Nacional ‘de ‘Medicida de
México, al Sr. Dr. D. Nicolas Ramirez Arellano.

«2.2 Nombrese una comision compuesta de los Srés. Carmona y Valle, La-
visla y Bandera, para que estidie'y prioponga las bases de réglamentacion’] para
la expedicion de ‘cerlificados de-‘defunicion. »
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Por acuerdo especlal de la Academla se ommo el tn amite de la lecluna del
trabajo del Sr ‘Ramirez Arellaqo antes de la votamon ¥ se paso desde luego
a ésta.

El resultado de la votacion de la primera proposicion fué el siguiente: 13 cé-
dulas en la anfora 12 por la aﬁrmauva y una por la negativa.

El Sr. PRESIDE‘ITE declard que quedaba electo socio titular de la Academia en
Ia seccion de Medlcma Ieﬂal el Dr. D. Nxcolas Ramuez de Arellauo y en virtad
de que la secunda proposicion del dxctamen era referente aolro asunto dlspuso
que se aplazara el debate para la sesion proxima.

El Sr. BANDERA di6 lectura  la proposicion relativa 4 las cuestiones que de-
ben ser sacadas & premio en el proximg afio ecouomlco. La comision respeciiva
propone las sxguxentes

«k.2 Premio de treseientos pesos (§300). Estudio de la patogenia del mal
del pinto.» :

«2.» Premio de trescientos pesos (§300). Diferencias que presenta el tifo des-
crito por los libros europeos, con el que se observa en México.»

Se puso & discusion en lo. general, y por no haber quien quisiera hacer uso
dela palabra se preguuto si sg aprohabau. La Academla, en votaclon econo-
mica, contesto por la afirmativa.

Se paso & la discusion en lo particular, y se did lectura & la primera propo-
sicion.

El Sr MesiA expone que esta euestion fué sacada por la Academia & concur-
S0, hala cinco afios, y una de las Memorlas presentadas fué premxada Supo-
mendo que ahora se’ preseute un trabajo que fundandose en datos recientes,
establezca conclusiones i inversas de las que se asentaban en la Memoria premia-
da, y que por otra parte sean irreprochables, ;podra la Academia premiarlo?

El Sr. BANDERA contesta: que se debe premiar al trabajo que deje satisfechos
los deseos de fa Academia, aun cuando sus conclusiones sean contrarias i las
de la Memoria que en otra ocasion se premio, pues esto no querra decir sino
que los elementos de que hoy se dispone para resolver la cueslion, han hecho
tomar un nuevo giro & los estudios emprendidos, y los resultados pueden dife-
rir de los que se habian alcanzado en aquella época.

Se pregunté & la Academia si estaba suficientemente disculida la cuestion, y
siendo la respuesta afirmativa, fué interrogada en cuanto & su aprobacion. En
volacion econdmica contesto por la afirmativa.

Después de haber sido leida la segunda cuestion, se puso al debate.

El Sr. MEsia dice: que esta cuestion estd resuelta ya en varios trabajos det
Sr. Jiménez, Hidalgo Carpio y otros, y podia ser reemplazada por otra cuya
resolucion fuera de mayor interés, como por ejemplo, la de saber cual es la cifra
maxima de la temperatura. febril en el tifo.
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El Sr. BANDERA coniesta que ninguno de los trabajos que se han publicado
sobre la cuestion que se propone ha sido completo: que la que el Sr. Mejia de-
sea que se saque A concurso esta comprendida en la que la comision ha aceptado.

El infrascrito manifiesta que para mayor claridad en la cuestion, debe espe-
cificarse que el tifo & que se refiere es el exantematico, pues ésie es el que liene
semejanza 6 acaso identidad con el llamado entre nosotros tabarditlo.

El Sr. Mesia expone que, en su concepto, la cuestion estd bastante clara, y
que todos han entendido con su simple lectura, que se trata del lifo exantema-
tico. No cree, como el Sr. Bandera, que la cuestion que €] propone esté com-
prendida en la propuesta por la Comision.

El Sr. BaNDERA acepta la modificacion propuesta por el suscrito, por creerla
necesaria para la claridad de la cuestién, y afade que siente que la hora esté tan
avanzada, porque esto le impide contestar al Sr. Mejia mas detenidamente.

Se pregunto si estaba suficientemente discutida la segunda cuestion. En vo-
tacion economica la Academia contesio por la negativa. ‘

Por haber dado la hora de reglamento el Sr. Presidente dispuso que con-
tinuara la discusion en la sesién proxima: anuncié que quedaba con el uso de
la palabra el Sr. Ruiz para hacer algunas observaciones al trabajo del Sr. Se-
meleder, y nombré en comision & estos sefiores y al Dr. D. Agustin Villalobos,
para los efectos del art. 26 del Reglamento. .

- El secretario segundo recordo los turnos de lectura proximos.

Se levanto la sesion A las diez de la noche. Asistieron a ella los Sres. Alla-
mirano, Bandera, Caréaga, Cordero, Dominguez, Egea, Labadie, Laso, La-
vista, Lugo, Mejia, Olvera, Orlega Reyes, Parra, Pefiafiel, Reyes A., Ruiz Luis,
Sanchez, Semeleder, Villada, Villalobos y el primer secretario que sascribe.

J. R. Icaza.



