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AQADEMI'A‘ N. DE MEDICINA.

Sesmn el dia 99 de Adril ﬂe 1891 ——A(:Ia nﬂmeru 99, — Aprobada ¢ 6 de Mayu de 1891 o

Presidencia de los Dres Reyes y Ouananos

. :Se abrié la sesitn 4 las siete y media de la noche con la lectura det
acta de la anterior, que fué aprobada con la modificacién propuesta por el
Dr: Lugo. S

Se di6 cuenta:

. Primero. De las publicaciones recibidas.

Segundo. De un opésculo titulado: ““ Algunas coneldemclones sobre
las causas que dificultan Ja curacién de la blenorragia,” por el Dr. Gayén.

Tercero. De dos ejemplares del Cuadro gréfico de la mortalidad ha-
bida en el mes de Marzo, que remite el Goblerno del Dlsbuto.-—Dense las
- gracias y actsese recibo. : S

El Dr. Gavifio loy6 los dictdmenes suscritos, el-primero por 105 Dreq-
Cordero, Gavifio, Hurtado y Zéarraga, y el segundo por el Dr, Barragén.

Terminada que fué su lectura, el Sr. Gavifio, relator de la Comlsmn,
continud con el uso de la palabra para apoyar mas el dictamen de la ma-=
yoria y combatir el del Dr. Barragén. - .

Hizo, con tal objeto, refelencn pumem ila eqtadlstlca. de mortali-
dad que se puede sacar de las experiencias del Profesor Gt6mez, en la cual
de cinco cerdos inoculados con virus activo como testigos de seis vacuna-
dos, habfan muerto tres, quedando dos vivos; hizo ver ¢émo en este caso
la infeccién experimental, que es siempre mis poderosa. que la nataral, no
daba més que una mortalidad de 75 por ciento (aunque no.es nfniero pa-
ra sacar conclusiones) smndo asi que en la Memoria aludida se establecin
también que hubiers una mortalidad de 90 y.100 por ciento. - ,

A este proposﬁo hizo referencia 4 lo que los epxdemlologlstas habian
observado siempre en las epidemias m4s mortiferas, en las que sin causn
ninguna artzﬁczal se ven declinar répidamente; tratando de apreciar por
este-dato, el que hubiera disminuido la mortalidad en los cerdos inecula-
dos por el Sr. G:émez, cuando ésta habia alcanzado un 66 por ciento, 6 wix
40 por ciento, como lo qulere el Sr. Barragén, si se cuentan sélo los 400
gue recibieron las dos vacunas. !

. Para hacer mis claro su aserto -y fundéndose.en las. observaclones dus
Tomo XXVIL.—20.
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Griessinger, Jaccoud, Arloing, ete., dijo: que una epidemia sea ligera &
ger, J ) 23) y d1] prae g

grave, se puede representar por una curva suya parte descendente es més
rapida que la ascendente, 6 lo que es lo mismo: que el contagio, propagan-
dose primero con grande intensidad, y atacando por ese hecho un gran ni-
mero de individuos en poco tiempo, se limita de una manera brusea 4 un
nimero reducido, que al filtimo son contaminados; que teéricamente se po-
dria asentar que el anmento de enfermos y la diseminacién del virus de-
berfan dar mis casos dg contagio y que éste seguiria las leyes del movi-
miento en un plano inclinado; pero que esta contradiccién cesa si se exa-
minan 4 la luz de los conocimientos que se tienen sobre la fisiologia gene-
rai de los virus.

Toda epidemia disminuye y se extingue en un momento dado, sin que
ningtn medio artificial intervenga, porque los dos elementos de ella indi-
viduos y virus se modifican necesaria y naturalmente,

Dividié los individuos de una espeme, fundéindose en las diferencias
de receptividad, en tres clases:

12 Individuos de gran receptividad natural,

29 Individuos de receptividad media,

-89 Individuos desprovistos 6 casi desprovistos de receptividad.

No pudiendo estas tres clases distinguirse en sus limites que se con-
funden por transicién insensible. En los primeros no hay obsticulo 4 la
propagacién, y cada uno emite virus que va haciendo aumentar la canti-
dad de infectados.

Lios segundos que escaparon al primer contagio de invasién, sumer-
gidos en un medio més rico en virus, son atacados 4 su vez en clerta pro~
poreibn que slempre es inferior 4 los primeros, y por Hltimo, los tereeros
oponiendo cierta resistencia natural, cierta inmunidad, son atacados en
minima cantidad; ademés viviendo en un medio infeccioso se anmenta el
grado de inmunidad natural. Esta divisién, y la ley grificamente repre-
sentada, estan de acuerdo conloobservado en la 4ltima epidemiade influen-
za de £9; la epidemis se propagd con la velocidad asombrosa de los cami-
nos de fiervo y los vapores, atacé violentamente 4 un inmenso nimero de
individuos, hizo muchas victimas en pocos dfas y luego repentinamente
decliné hasta desaparecer. Al aparecer este afio ha hecho més victimas en
los lugares que habian sido exceptuados antes que en aquellos que habian
sufrido su. azote. '

En apoyo de la apreciacién en que entra el dictamen de la. mayoma.

respecto:de Ja mortalidad habida después de las vacunas en laliacienda de

s
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Ja cvltmapa, y San Rogue en lo cual difiere la minoria, cité las estadisticas
de todas las vacundciones hechas en las enfermedades que poseen un vi-
rus atennado 6 vacunal, y que 4 continuacién se expresan:

Exitos alcanzados con las vacunas microbianas.
MORTALIDAD ANTES DE VACUNARSE.

Rabhia.—Int. Pasteur.—16 4 20 por ciento. .
Idem del animal mordedor, demostrada experimentalmente.

AFos. N© de tratados. Muertos. Mortalidad por ciento.
1886, e 231 3 1.30 por ciento.
1887, e 357 2 0.6 ” i
1888, ol 402 6 149 -,
1889, . e 346 2 058 ”

MORTALIDAD EN TODOS LOS TRATADOS, SEGUROS Y DUDOSOS."

Axos, N? de tratados. Muexrtos, Mortalidad por cientg. .
1886. < omeeennn-. SR 2,671 25  0.94 por ciento.
1887.c e eee. 1,770 13073,
L N ceeienne 1,622 9 05
1889 e " 1,830 6 033
Totales. . ............. 7,803 53 0.67 por cietito.

Antes 164 20 personas sobre 100 mordidas eran casi fatalmente con
denadas 4 la rabia, actualmente con la vacunacién, una sola sucumbe si
las 100 personas se someten al tratamiento de Pasteur.

Las resefias recogidas por Brounar, Pasteur:y Du Mesniel han es-
tablecido que la mortalidad después de mordeduras de lobos rabioses; es d -
69.6 por ciento, Sometidas actualmente 4 la vacunacién, es' de 14.06, ex

decir, se salvan 55,54 de los 69,8 que deblan perecer de la; la.bla 4Estu
es satisfactorio y halagiiefio} :
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INOCULACIONES CONTRA EL CARBON.

Extracto de la nota de Chamborland enviada al Congreso de Viena.

En 1881 se inocularon 32,550 carneros, Por la inoculacién se per-
dié 1 por quinientos, . : ——

Después de la moculacwn mueren 39:) sobro 3 ,550 6 sea el 1 por qui-
nientos. _ :

Fn 1882 se habfan inoculado (por noticias llegadas al Instituto Pas-
teur) 213,199 obteniendo una mortalidad de 1.08 por ciento. Lia mortali-
dad de lus inoculaciones en esa localidad era de 10 4 11 por ciento. Ven-
taja adquirida: 9 sobre 10 que debian haber muerto de los 100.

_CARBON SINTOMATICO.

En la localidad de Francia en donde se.ha vacunado, la mortalidad
en los bovideos de menos de 1 afio, 10.84 por ciento,-en bovidess de més
de 1 afio, 17.37 por ciento. C

Después de las inoculaciones, la mortahdad se ]:\’t reducldo 4 2.15 por
ciento. o . S . .

En Suiza la mortalidad antes do vacunar era de 6.10 por clento, des-
pués.de la vacana bajé 4 0.22; es decir, 28 veces menor que sin vacuna.

M. Strebell dice: que en el cantén Friburgo, sobre 14,444 bestias
vacunadas con carbén sintomatico, sélo ‘ha muerto 1 individuo soble 555
en el espacio de cinco afios 6 sea 0.17 centésimos por ciento en cinco afios
y en un afio 0.03 centésimos; en tanto que'sobre 22,300 no vacunados ha-
biendo vivido en las condiciones de los precedentes, sobre terrenos de pas-
torfas peligrosas, el carbén sintoméatico ha matado 1 sobre 43 6 sea 2.30
-por ciento; lo cual da una mortalidad con la vacuna 11 veces menor.

Por tltimo; para hacer comparables las inoculaciones en enfermeda-
des de la misma especie, es decir, sobre el eerdo, puesto que de él se trata.

' VACUNACIGN CONTRA EL ROUGET.
: - la relacién de los veterinarios franceses en 1886 con detalle sobre

6 500 puercos: vacuna,dos, la morbahdad ha 51(10 despues de la va.cuna de
1,7 por.ciento.. ‘

La media de las perdldas en los luwa.res de vacunacién era de 20 ¥ de
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30-por clento segtn los datos veridicos y genuinos del Instituto Pasteur.

Es inatil insistir sobre la utilidad real de estas vacunacionés puesto que

dan todo lo que se puede pedir 4 una vacuna, es decir, una mortalidad des-

preciable. BEn las experiencias de atenuacion del colera de las gallinas, si

se vacunan 20 gallinas, ninguna morir4 después de inocular un virus ac-
' tivo,— Pasteur, 1880.

Hizo ver el socio Gavifio que por todos los procedlmlentos hasta hoy
conocidos no se habia atin podido atenuar el virus del Hag—Célera y que
no se precisaba bien por el Sr. Gémez, ¢émo definfa la intensidad de sus
vacunas. O : s \

Cité los procedimientos de Pasteur, de Chauveau, de Toussaint de
Selander, ete., etc.; y dijo:que para considerar que se tenfa una vacuna
era preciso que se estuviera seguro en todos los momentos de que tenia la
misma intensidad, pues sobre todo, tratandose del microbio en cuestién,:
que se debilita répidamente en cultivos viejos de caldo y gelatinas, un vi-
rus activo bajarfamucho de intensidad en pocos dias, y una vacuna podia
llegar 4 ser casi inactiva. Hizo notar que seria una buena experiencia de
prueba, la inoculacién de.sangre de paloma de muchos pares, y por consi-
guiente segmamente virulenta en las venas de los cerdos vacunados, que
la soportarian si estaban vacunados. y moririan .si-la vacuna habia sido

inactiva. SRR I : Loy
Hizoresaltar el mérito que tenia el traba;o del Sr Gémez, pero indi-

cando que la Academia no podria hacerse solidaria del descubrimiento sino

hasta r.o tener la evidencia de la eficacia de la vacuna-y que la mayoria

de la Comisién serfa la primera en pedir que fuera laureado el descubri-

miento lnego que experiencias mis cientificas y resultados mis elocuen-

tes vinieran 4 poner fuera de duda el descubrimiento del Profesor Giémez.
Se puso 4 diseusién en lo general el dictamen de la mayoria.

"El Dr. Lugo dijo que el dictamen de la mayoria revela una suma de
conocimentosnotable, lamentaque esta ilustracién no se haya aprovechado
en favor del Sr. Profesor Giémez asi como que de una plumada se haya
declarado que su memoria no tiene valor; sin que antes la Comisién hu-
biera recurrido 4 la experimentacién. Ve por otra parte, con saf,isfaccién,‘
que la mayoria aprecia la laboriosidad y el buen camino que el Sr. Gémez.
ha seguido en sus investigaciones. Termina manifestando. que no serfa
justo negar al Sr. Gémez el premio que & tltulo de estlmulo propone el.
Dr.. Barragén en su: voto particular. . 0 : . o

El Dr. Gavifio dijo que la mayoria esta muy leJos de creer que ol
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trabajo del Sr. Profesor Gtémez no valga nada, y lo que deplora es que no
haya alcanzado después de tanta laboriosidad el fin que ereyé haber con-
seguido. Si el Profesor Gémez logra. obtener més adelante el fin que: se
propone, la gloria serd para la Academia; pero hasta ahora, no lo ha con-
seguido, 4 pesar de haber seguido la técnica de Pasteur que es imperfec-
ta tratindose del mal rojo del puerco, razén por la que se ha modificado
mucho la téenica de Pasteur, sobre todo por Zedlander. Por estas razones
cree la mayoria que la Academia serfa acreedora 4 la censura, si diera con
su aprobacién una patente al descubrimiento del Profesor Gémez. Con las
modificaciones realizadas por pasajes en los animales se obtiene una ate-
nuacién gradual; pero trat4ndose de mal rojo no ha dado resultado. El
procedimiento de atenuacién de Pasteur no da resultado por si solo, pa-
ra lograr la atenuacién del virus de la difteria, ete. Por consigulente, la
mayoria 4 pesar de la inteligencia y laboriosidad del Sr. Gémez, manifies-
ta que el referido Profesor no ha alcanzado la atenunacién del virus del
mal rojo. Respecto 4 la réplica del Dr. Lingo, el Dr. Gavifio dijo que la
Comisién enviada de Londres para dictaminar sobre la vacunacién anti-
rébica no necesité hacer experiencias para formar un eriterio perfecto de
la innegable eficacia de las vacunas antirabicas de Pasteur. Que bien se
puede formar un criterio con las mismas experiencias del Sr. Gémez, sin
necesidad de repetirlas; que si se juzgan conforme 4 las leyes cientificas
aceptadas actualmente, y se funda el criterio en datos numéricos de las es-
tadisticas, puede formarse un juicio muy exacto. Continda diciendo que
tiene el sentimiento de hacer la siguiente aclaracién de orden puramente
moral. Lia Memoria del Profesor.Gémez se refiere 4 un trabajo que le fué
encomendado por el Consejo de Salubridad, el referido Sr. Gémez signié
sus investigaciones y desde un principio dié por hecho el haber consegui-
do el fin que se proponia alcanzar. Hay un hecho que habla en el sentido
de que el mencionado trabajo no es original, y consiste en que el mal
r0jo, como risticamente se denomina esta epizootia, fué importado eviden-
temente de la América del Norte, conociéndose alli con el nombre de Hog~
Céheobera. Todos presumen que el mal rojo ha sido el c6léra de los cochl-
nos importados de la América del Norte.

El Dr. Gavifio dice, que no pretende poner en parangén el trabajo
del Profesor Salmén con el del Profesor Gomesz; ésto conserva su mérito
y ha ilustrado sus escritos con grabados. A este propésito hace notar que
el Profesor Gémez no tomé nada de los trabajos y grabados de Salmén,
porque tenia suﬁcleute materia cientifica para h'tcer que los suyos fuesen
originales. - :
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0O

E1 Dr: Hurtado creyé de su deber hacer ver que Ia Comisién nombrd
uninimemente al Dr. Gavifio como relator, que después de una discusién
reposada ha estado siempre de acuerdo con las apreciaciones del Dr. Ga-
vifio; elogia la previsién del Reglamento que considera entre los miem-
bros que deben formar una comisién 4 una 6 mis personas competentes en
la materia de quese trata. Manifesté que la Academia iba 4 entrar al de-
bate en otro sentido; &l como el Dr. Gavifio no eree que pueda seguirse ¢l
modo de ser aconsejado por el Dr. Lugo. El Dr. Hurtado sélo encuentra
un medio que podria zanjar la cuestién, respecto al premio que se ha pro-
puesto para el Profesor Gémez, y seria el que dicho premio se concediese
4 titulo de estimulo, saliéndose, bien entendido, de lo gue marca el Regla-
mento, concilidndose asi el que la Academia no se haga solidaria de la res-
ponsabilidad que par txcula.tmente pueda tener el autor de la Memoria.

El Dr. Gaviiio dijo, que no cree que el Profesor Gémez pretenda el
premio pecuniario, sino que aspira al premio moral que le podna, conceder
la Academia proclamandole descubridor de la vacuna del mal rojo; tal vez
mas adelante podr4 el Sr. Gémez llegar 4 la verdad que eree haber congiiis-
tado; pero la mayorfa no ha querido pedir, por las razones que ha expues-
to, y atendiendo al Reglamento, un premio 4 titulo de estimulo.. -

Se anunciaron los turnos de ]ecﬁura, y se levanto la 'sesién 4 las nue-
ve y cuarto de la noche. :

Asistieron los Dres. Caréaga, Cordero, Chacén A., Egea, Garela, P1o-
fesor Gémez J. de la Luz, Gavifio, Gayén, Lugo, Lavista, Olvera, Orva-
fianos, Ramirez Arellano Juan José, Reyes, Ruiz, Semeleder, bormno,
Vargas, Villada y el primer secretario que suscube.

Epuarpo VARGAS.

Interesante 4 los lectores de *“La Gaceta Médica.”

Con ebjeto de que las personas 4 quienes interese estén oportunamente
al tanto de las sesiones de la Academia, en cada ntimero se dard un extrac-
to de las dos filtimas actas, sin perjuicio de la publicacién integra de las
anteriores en el orden cronolégico que les corresponda.





