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22 Discurso de clausura del afio académico, por el Presulente Dr.
\Ianuel Carmona y Valle.

% Nombramiento de los funcionarios siguientes: Vicepresidente, se-
gundo secretario, Archivero y Comisién de estilo.

Lia sesi6n recreativa se verificard el dia 9 de Octubre 4 LA UNA DE
LA TARDE EN PUNTO en el Tivoli del Hliseo, para los miembros que gusten
concurrir.—Dicho dietamen fué aprobado.

El Dr. ViLLADA, presidente de la comisién que ha de dictaminar acer-
ca de la Memoria presentada al concurso ablerfo por la Academia, pidié
una Altima prérroga, que dicha corporacién concedid, disponiendo se cita-
se 4 sesién extraordmarm para el préximo miéreoles, 4 la Lora de cos-
tumbre.

El 1xFrASCRITO leyé el trabajo que remite el socio correspondiente
DRr. P, titulado “Anomalia de desarrollo.”

El segundo secretario, DR. ZARRAGA, ley6 el trabajo remitido por el
socio correspondiente Dr. Alfonso Ortiz, y que se titula: ““Laringifis ca-
tarral parenquimatosa aguda, terminada por supuracién. Traqueotomia.

—(Juracién,”

Concluyé la sesién 4 la que asistieron los Sres. Caréaga, Carmona y
Valle, Chacén A., Garcia, Gavifio, Gayén, Hurtado, Lasso, Olvera, Or-
tega Reyes, Ramfrez Arellano J. J., San Juan, Semeleder, Villada, Z4-
rraga y el infrascrito primer secretario.

Luis E. Ruiz.

Sesin del dia 15 de Jnlio de 1891.— Acta nimero 33— Aprobada el 22 d¢ Julio de 1891
Presidencia del Dr. D. Mejfa.

Se abrié la sesién 4 las siete y cuarto de la noche con la lectura del
acta de la anterior que fué aprobada con la modificacién propuesta por el
Dr. Mejia.

La Secretaria di6 cuenta:

Primero. De las publicaciones 1eclb1da,s, las cuales se manda,lon pa-
sar 4 la Biblioteca 4 disposicién de los socios.

Segundo. De una comunicacién del Comité Patridtico Liberal invi-

.tando 4 esta Academia para que se qn‘va, nombrar una comisién de su se-
no 4 fin de que la represente en la manifestacién que en honor 4 la me-
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moria del benemérito Benito Juérez, tendré verificativo en el panteén de
San Fernando.

El Presidente nombré una comisién formada por los Dres. Soriano,
Garcia y Hgea para que representen 4 la’ Academia en la referida mani-
festacién.

Tercero. De una comunicacién del Dr. Maycot en la que manifiesta
sus deseos de que la Academia tome en consideracién una clasificacién de
las heridas ideada por é], cuya clasificacién remite adjunta.

WNo estando presente el Dr. J. José Ramfrez dé Arellano, guien esta-
ba de turno para la lectura reglamentaria, la Mesa anuncié que continua-
ba la discusién sobre la iniciativa propuesta por el Dr. Garcia, con el ob-
jeto de estudiar la clasificacién médico-legal mas apropiada que pueda ha-
cerse de las lesiones, en el estado actual de la clencia.

Il Dr. Garcia manifiesta que, 4 su juicio, la Academia ha ofdo las
opiniones de la mayor parte de sus miembros acerca de la clasificacién de
las lesiones, de donde resulta también que todos estan de acuerdo en pal-
par las grandes dificultades que presenta la actual clasificacién del Cédigo.

En vista de esto él propondria que la Academia nombre una comi-
sién-de su seno para que estudie las modificaciones que crea de mis im-
portancia, y proponga la clasificacién que crea mas adecuada, 4 fin de que,
en la préxima sesién, sea discutida por los miembros de esta Corporacién.

El Dr. Mejia est4 de acuerdo con lo que propone el Dr. Garcfa, aun-
que cree dificil que esta cuestion pueda resolverse tan pronto como &l lo
desea.

El Dr. Chacén A. hace presente que el Dr. Parra ha propuesto una
clasificacién que él juzga como la mejor, y propone que se la sujete 4 dis-
cusién.

El Dr. Gavifio llama la atencién sobre un. articulo que existe en el
Cédigo, segtin el cual no deben atribuirse al heridor las complicaciones que
sobrevengan en las heridas. Hace notar 4 este punto de vista, que en nues-
tros hospitales se aplica, hasta donde es posible, la curacién antiséptica,
haciendo esto que los heridores sean protegidos por la ciencia. Cree por lo
mismo que en vista de los adelantos realizados por la cirugia, se debe ha-
cer responsable al heridor de las complicaciones que sobrevengan en las
heridas, en vista sobre todo de que al inferir una herida, el instrumento
pudiera arrastrar gérmenes que desarrollaran alguna infeccién.

El Dr. Mojia manifiesta que 6l también ests de acuerdo con la clasi-
ficacién propuesta por el Dr. Parra; pero como quiera que se le pudieran
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hacer objeciones de importancia, cree que serfa més conveniente que se

nombrara una comisién para que estudie esta cuestién. Y con el objeto

de que no se désvie el sentido de la discusién, suphca al Dr. Garcla, pre-
sente una mocidén por eserito. '

El Dr. Ztfiiga dice: que por las discusiones 4 que ha tenido el honor
de asistir, ha podide apreciar que la mayor parte de log miembros de esta
Academia est4 de acuerdo en gue no debe tomarse en consideracién la in-
tencién del heridor, y que se inclina 4 aceptar la clasificacién propuesta
por el Dr. Parra; pero esta clasificacién puede estar sujeta 4 serias obje-
ciones. Recuerda que el Dr. Egea decia en la sesién anterior, que el gran
escollo para llegar 4 una buena clasificacién consistia en que los abogados
predominan por su namero sobre los médicos, y el referido Dr. ZAfiiga te-
merfa que, estando formada Ja Academia por médicos, resultase una cla-
sificacién defectuosa bajo el punto de vista legal. Por esta razén, él pro-
pondria que se dirigiera una Iniciativa al Gobierno para que nombre una
comisién formada de abogados y de médicos de esta Academia para que
se pusieran de acuerdo en la clasificacién de las lesiones.

Bl Dr. Garcia fundandose en el art. 466 del Codigo, “articulo que se
refiere 4 los incendiarios,” manifiesta que estd*de acuerdo con las ideas
emitidas por el Dr. Zafiga, y sin desechar su pensamiento, cree muy di-
ficil conseguir lo que ¢l propone, dirigiendo una iniciativa al Gobierno.

Refiriéndose 4 la mocidn que va 4 presentar por escrito hace notar
que abriga la misma conviceién que el Dr. Mata, médico~legista espafiol,
quien cree que no serd posible llegar 4 formar una clasificacién perfecta.
Pero 4 juicio del referido Dr. Garcia, si la Academia no pudiera llegar 4
una clasificacién perfecta, seguramente que si podr4 formar una clasifica-
ci6n til y mas practica que la que existe en la actualidad. El Dr. Garcia

* di6 lectura 4 la signiente mocién: ,

“El que suscribe tiene el honor de proponer 4 la H. Academia de Me-
dicina, que con el fin de estudiar la mejor clasificacién médico—legal de
las 1esiones, se nombre una comisién compuesta de cinco miembros de su
seno, para que & la mayor brevedad nos presente dlctamen sobre esta
cuestién.

“Qala de sesiones de la Academia, 4 15 de Julio de 1891.”

Se tom6 en consideracién la referida mocién, y se puso al debate.

Al Dr. Zdiiga no le parece que deba aceptarse la moeién por las ra-
zones que ha expuesto; tiene la conviecién de que si se aprueba, se va 4

_ tropezar con serias dificultades, que so aclararfan mA4s ficilmente si ‘esta

&
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Academia dirigiera una iniciativa 4 la Secretarfa de Justicia. El no cree
como el Dr. Garcia, que en la comisién que nombrara el (fobierno tendria
que superar la opinién de los abogados, sino que al contrario, se promove-
ria una diseusién fructuosa, pudiéndose amalgamar las opiniones médicas
y juridicas. - '

Bl Dr. Mejia cree muy justa la idea del Dr. Zdfiiga; pero juzga di-
ficil el que la Academia se dirija al Ministerlo de Justicia, toda vez que
no tiene el cardcter de cuerpo consultivo. Kl propondria 4 los miembros
que formen la comisién, en caso de ser aprobada la mocién del Dr. Gar-
cia, que en lo particular se reunan y consulten con abogados précticos.

El1 Dr. Gavifio manifiesta: que no se tiene experiencia acerca del mo-
do como pudiera recibir el Grobierno una iniciativa dirigida por esta Cor-
poracién. Respecto 4 la idea emitida, de que los abogados pudieran amal-
gamar su opinién con la de los médicos, 6l no cree que pueda legarse 4
un resultado plausible en este sentido, por la razén de que los abogados
no aceptan, por lo general, ni los hechos demostrados por la experimenta-
¢ién, y esto, porque siempre desean, por interés propio, tener motivo pa-
ra formar sofismas en sus defensas. Por estas razones, él estd porque es-
ta cuestién se juzgue en el seno de esta Academia, bajo el punto de vista
puramente médico, dejande 4 un lado la apreciacién de la intenci6n.

El Dr. Hurtado dice que cree dificil peder aceptar la idea de Dr. Zti-
fiiga, porque la Academia estaria en ese caso en una posicién muy delicada.
Juzga que el Gobierno no aceptarfa la iniciativa que se propone, porque
tiene un cuerpo bien organizado de médicos—legistas. Cree por lo mismo
que debe aceptarse la mocién del Dr. Garefa, dejando para después de la
discusién, el que se pueda 6 no dirigir una iniciativa al Grobierno.

El Dr. Garcia dice: que siempre los Gobiernos se dirigen 4 las Aca-
demias para pedirles su opinién; por ejemplo, la Academia de Medicina
de Parfs ha propuesto al Grobierno la resolucién de dos cuestiones impor-
tantes: la 12 se refieve 4 las causas de la despoblacién de Francia, y la 22
4 la reglamentacién de la prostitucién.

En tal virtud, él juzgaria conveniente que después de la discusién, se
dirigiese una iniciativa al Gobierno.

El Dr. Zarraga opina, que siendo los médicos los que tienen que cla-
sificar las lesiones, la clasificacién debe ser hecha por médicos y no por
abogados:

El Dr. Zdfiiga dice que si ha insistido en que se dirigiera la Acade-
mia al Gobierno, ha sido con el objeto de obviar las dificultades de una
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larga diseusién. Est4 en la creencia de que si se acepta la mocién del Dr.
Giarcia, no se avanzaré nada, porque el Gobierno nombrars una comisién
que estudie la cuestién y quizés tardard mucho en discutirse.

Contesta al Dr. Zérraga diciendo que pudiera suceder que estuviera
en el error, al considerar que la clasificacién deberia ser puramente médi-
ca, lo que no debe ser asi, porque la clasificacién tiene que ser médico—
legal; por tal motivo cree indispensable el coneurso de los abogados. Ter-
mina manifestando, que sl su voto va 4 ser negatlvo, es porque tiene la
convieeidn, de que obrando como lo indica la mocién, no se llegars al fin
practico que se desea.

Se pregunt6 si estaba suficientemente discutida la mocién, y habien-
do contestado por la afirmativa, se someti6 4 votacién nominal, resultando
aprobada por mayoria absoluta.

En seguida se procedié 4 la votacidn, por escrutinio secreto, de los
miembros que deberédn formar la comisién para dictaminar sobre la clasi-
ficacién médico—legal mis apropiada que pueda hacerse de las lesiones en
el estado actual de la clencia, hablendo resultado electos:

1% Miembro, Dr. N. Ramirez de Arellano.

? idem, Dr. R. Lavista.

3% {dem, Dr. P. Parra.

49 idem, Dr. R. Egea.

59 {dem, Dr. Luis E. Ruiz.

Se dié segunda lectura y puso al debate, la mocién propuesta por los
Dres. Mejia, Olvera y Prof. Lasso de la Vega, para modificar el art. 81
del Reglamento.

El Dr. Mejfa manifiesta que conforme al art 81 del Reglamento, se
ha citado especialmente 4 los socios para esta discusién, y apoya con ra-
zones claras y convincentes la moeién que estd al debate. No habiendo
quien hiciera uso de la palabra, se sometié 4 votacién la mocién referida,
resultando aprobada por unanimidad.

En consecuencia quedd aprobado por esta Academia que:

“Se suprime el art. 81 sustituyéndolo con los que 4 continuacién se
expresan

“Art. 81. Todos los socios titulares de la Academia tienen derecho
4 promover reformas 6 modificaciones al Reglamento, suscritas por tres
socios. '

¢ Art. 82. Existir4 una Comisién Permanente compuesta de cinco
Miembros propistarios y dos suplentes elegidos por la Academia, cuyas
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funciones serdn dictaminar acerca de las mociones de reformas 6 modifi-
caciones de que habla el art. 81.

“Fraceién 1% Tan luego como la mocién sea presentada, si se acep-
ta por las dos terceras partes de los socios presentes, pasard 4la Comisién
especial de Reglamento, la cual presentars dictamen en el improrrogabls
plazo de 15 dias. _

“Fraccién 2% Se darén dos lecturas al dictamen y so citar4 especial-
menta para la sesién 6 sesiones que fueren necesarias con objeto de dis-
cutirlo y sujetarlo 4 votacién. -

“Aprobado que sea por dos tercios cuando menos de los socios con-
curtentes, se tendrd por reforma valida.”

“Salén de sesiones de la Academia, Julio 19 de 1891.”

Ll Dr. Soriano suplica 4 la Secretaria que en la préxima sesién in-

forme sobre los dictAmenes que hay pendientes, porque le parece necesa-
rio que la Academia dicte alguna resolucién sobre este particular.

Kl Dr. Garcfa dice que tiene el honor de presentar 4 la Academia un
estuche de su invencién, que él designaria con el nombre de “HEstuche pa-
ra ol médico—militar en campafia;” manifiesta que durante los 10 afios
que tiene de prictica, como médico—militar, ha palpado la necesidad de
reunir en un estuche tan portétil como el que presenta, los instrumentos
més indispensables para la préctica de las operaciones de urgencia y para
la improvisacién de algunos aparatos. Aprovechando su permanencia en
Parfs, consulté con el fabricante Loer el modo de realizar esta idea, lo que
felizmente consigui6 ese habil fabricante, ofreciendo al péiblico médico el
estuche que lleva el nombre del Dr, Garcia. La mayor ventaja de este es-
tuche, consiste, 4 su modo de ver, en el modo como pueden montarse los
cuchillos de amputacién por medio de un tornillo que los sujeta 4 la em-
puBadura, unidas estas dos piezas, tienen las dlmensmnes adecuadas para
el objeto 4 que est4n destinadas.

El Dr. Gavifio felicita al Dr. Gtarefa por el estuche que ha ideado, y
el que 4 su juicio, realiza grandes ventajas para el médico que eJ erce en el
campo.

Se anunciaron los turnos de lectura y se levanté la sesién 4 las nue-
ve de la noche.

Asistieron los Sles. Garcm, Hurtado, Luugo, Lasso de la Vega, Me-
jia, Soriano, Zérraga, Chacén A., Glavifio, Zéfiiga, Gayén y el primer
Secretario que suscribe.

EpUARDO VARGAS.

R i



