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El Dr. Gavifio manifesté, que parece que el Sr. Mejia se constituye
defensor del Sr. Lavista; pero al mismo tiempo agrega que dicho Profe-
sor no cultiva la bacteriologfa. Ya esto se deja ver, porque sblo asi se com-
prende que haya incurrido en errores tan graves, y para cuya refutacién
se reserva el uso de la palabra,

El Dr. Mejia dijo, que el Sr. Lavista quiore hablar antes.

El infraserito secretario informé, que desde la sesién pentltima tie-
no el Sr. Gavifio concedida la palabra; y que en Ja Gltima sesién sélo sele
di6 al Sr. Lavista para la lectura de un escrito y por deferencia del Sr.
Semeleder que presidid.

El Dr. Semeleder aclaré, que aun cuando nunca le falta la deferen-
cia para el Sr. Lavista, lo dié la palabra, porque para esto, y sélo para es-
to so prorrogd la sesién, lo cnal no quita el devecho al Sr. Gavifio para
que en su oportunidad use de la palabra.

La Secretaria di6 segunda lectura 4 la iniciativa que propone al Dr,
Alfonso Martinez para socio correspondiente en Monterrey.

El Dr. Bandora pidié que alguno de los proponentes informase 4 la
Academia respecto del doctor propuesto.

El Dr. Rodriguez di6 el informe pedido concluyendo con estas pala-
bras: es de noetoria é intachable conducta.

El Dr. Gareia dijo que, como hay varios doctores de apellido Marti-
nez en Monterrey, dosea saber cudl de ellos es.

El Dr. Rodriguez satisfizo plenamente la pregunta.

Recogida la votacién quedé aceptado el propuesto.— Comuniquesele.

Se anunciaron los turnos de lectura y concluyd la sesién 4 la que asis-
tieron los Sres. Bandera, Carmona y Valle, Chacén A., Egea, Garcia,
Gaviiio, Gayén, Hurtado, Liugo, Mejia, Malanco, Olvera,, Ortega Reyes,
Rodriguez, Semeleder, Soriano, Villada y el infrascrito primer secretario,

Lo E. Ruiz.

Sesidn del 30 de Margo de 1892, — Acta ndm. 26, — Aprobada ¢l 6 de Abril de 1882

Presidencia del Dr. Carmona § Valle.

A las siete y diez minutos de la noche principié la sesién; y leida el
acta de la anterior sin discusién fué aprobada en votacién econémma.
La Secretaria dib cuenta:
Con las publicaciones recibidas.— A la Biblioteca 4 disposicién de los
socios.
Tomo XXIX. —19.
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Con las tesis que con motivo de exdmenes generales han sido presen-
tados 4 la Escuela N. de Medicina. —Igual tramite.

Con el cuadro de mortalidad habido en la capital durante el mes de
Febrero de 1892. —Ignal tramite.

Con el periédico La Voz y el Canto, correspondiente al afio de 1890,
obsequio del Dr. Semeleder.—Dénse las gracias.

Con el dictamen de la Seccién de patologia y clinica externa, fir-
mado por el Dr. Semeleder, relativo al trabajo del Sr. Dr. Ramén Ruiz,
concebido en estos términos:

“T,a Seccién de Patologia y Clinica externa, encargada de dictami-
nar sobre el trabajo remitido por el Sr. Dr. Ruiz, de Salvatierra, y que
leva por titulo: “Célenlo uretro—perineal,” juzga que el caso es raro y
curioso, bien descrito y encierra datos Gtiles é interesantes, y por lo tan-
to formula las siguientes proposiciones:

12 Fl trabajo del Sr. Dr. Ruiz, do que se trata, se publicard en la
Gaceta.”

92 Dénse al autor las gracias por su remisién,”

38 (oncédansele 25 copias del ntimero de la Gacefa en que se pu-
blique su articulo.

48 Pidaselo el permiso de seccionar transversalmente la piedraacom-
patiade, para conocer su estructura y nicleo escultural; sin perjuicio de
devolverle al Sr. Ruiz los dos fragmentos del csleulo después de haberlo
reconocido y descrito.— F. Semeleder.” — Puesto 4 discusién sin ella fué
aprobado tanto en lo general como en lo particular, — Trascribase al in-
teresado.

El Dr. Fernando Lépez, de turno en esta sesién, leyé un trabajo ti-
tulado: “Dos pequefias observaciones de clinica oftalmolégica.” —La Se-
cretarfa declaré que el trabajo queda comprendido en la fraccién IT del
artieulo 18 del Reglamento.

El Sr. Presidents manifesté que eran muy interesantes las dos ob-
servaciones que acababan de ser lefdas; y que habiendo él visto ambos ca-
508, se complacia en corroborar lo asentado. Que al enfermo del cisticer-
co pudo examinarlo, cuando era asistido por el Sr. Ramos, y que bastaba
dilatar la pupila y sin oftalmoscopio se percibia flotar el cisticerco. Des-
pués de estudiado quedaba si la duda, de si al principio era subretiniano,
6 partié del humor vitreo, aun cuando se comprobaba que la retina esta-
ba despegada. Kn consecuencia, el diagnéstico era facil y el tratamiento
go reducia 4 la extirpacién.
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El segundo caso es mas interesante todavia, porque hay en él mucha
parte que es inexplicable: habiéndolo sido igualmente para los Sres. Vér-
tiz y Chévez que lo estudiaron. La lesién fué en el ojo izquierdo y el frag-
mento no penetrd por la cérnea sino fuera de ella. El enfermo, al prinei-
pio, nada notaba; mas por casualidad advirtié que con el ojo derecho na-
da veia 6 veia poco. Aqui surge la primera dificultad. §Cémo es que el
fragmento nada produjo en el ojo atacado y si trajo la atrofia en el otrot
Esto no se explica ni suponiendo microorganismos, ni por accién refleja.
Casos semejantes no se encuentran en los tratados de oftalmologin y sélo
Galezowsky deja traslucir algo. Elhecho como se ve es extrafio y la ca-
tarata que después sobrevino tenia la coloracién del sesquiéxido de fierro,
impregnéndose de la misma manera los cuerpos trasparentes. Elhecho es
excepeional y nos autoriza para aconsejar, que en semejantes casos se pro-
ceda 4 extirpar el ojo afectado para salvar el otro. Concluyé felicitando
al Sr. Lépez por las valiosas historias que trajo al seno de la Academia.

El Dr. A. Chaedn corroboré el valor y la importancia de las obser-
vaciones leidas y lo dicho por el Dr. Carmona, igualmente dijo que nada
conocia semejante al caso relatado, y concluyé felicitando al Sr. Lidpez.

El Dr. Hurtado dijo, que no estando el programa de la sesién muy
recargado, se tomaba la libertad de solicitar la atencién de los socios para
referirles tres observaciones que juzgaba de importancia para normar nues-
tra conducta en la prictica.

La primera es de una joven de 28 afios, estrumosa, que padecié co-
rea, y el periodo menstrual se establecié con dificultad y siguié irregular,
Hace un afio cuatro meses contrajo matrimonio, y estando en el quinto
mes del embarazo fué tirada por un caballo. Llegado el momento el par-
to fué fisiolégico, y al principie todo iba bien; mas entre el sexto y sépti-
mo dia los loquios se suprimieron, vino fiebre remitente, abundantes su-
dores, diarrea y dolores. Se empleé tratamiento antiséptico. Tres meses
despusés de esto fué examinada por mi; la encontré muy postrada, con po-
cas fuerzas y se le habia diagnosticads un absceso profundo.

Presentaba un tumor de 0.10 de didmetro 4 ln derecha de la pelvis ¥
unido al dtero. Sensibilidad exquisita. Aun cuando so comprobaba que
la piel deslizaba facilmente, ol problema era arduo y la situacién de la pa-
ciente alarmante. En tal caso me decidi por la Japarotomfa, que de pron-
to no fué aceptada; pero que veinte dias més tarde sf lo fué. Hace quin-
ce dias, y con todos los cuidados exigidos operé extirpando trompa y ova-
rio. Desde la noche del dia de la operacién el pulso vari6 de 130 4 140 y



148 GACETA MEDICA DE MEXICO.
e

1a temperatura de 38° 4 40°5. Después extraje tres cuartos de cuartillo
de un liquido por demés fétido. Se hizo el lavado cuidadosamente, pero
la enferma sneumbié, La intervencién fué tarde.

El segundo caso, mujer de 43 afios, que lleva 15 afios de padecer he-
morragias, Hace 10 afios tuvo un absceso que se extendia hasta el ombli-
go. Para curarla de su enfermedad propuse la laparotomia, que una vez
aceptada, practiqué hace un mes y dos dias, haciendo la canalizacién, Kl
resultado fué feliz y hoy el perfodo es regular y fisiolégico.

Tl tercer caso, es una mujer que lleva 8 afios de padecimientos, ha-
biendo sufrido, sin resultado ventajoso para su estado, la amputacion del
cusllo del Gtero. Este érgano, agrandado; esté hacia atrés, padeciondo la
enforma alternativas de constipacién y de diarrea. Hst4 imposibilitada de
trabajar. Bl Dr. F. Chacén, que la examiné, opiné por la extirpacién.
Practiqué la laparotomfa, encontré adherido el epiplén, lavé cuidadosa-
mente, canalicé y suturé. El éxito hasta ahora es feliz, pues ha tenido s6-
lo 37°4 de temperatura.

Por lo expuesto se ve con toda claridad, que muchos de estos pade-
cimientos son debidos principalmente al descuido y abandono de los pa-
cientes, y también, en parte, al de los médicos. Y que si semejantes pade-
cimientos son al principio diffciles de tratar, al fin se vuelven irreme-
diables.

El Sr. Presidente manifesté que ls constaba que el Sr. Lavista no ha-
bia podido concurrir 4 la sesidn.

Se leyeron los turnos de lectura y coneluyé la sesién 4 la que asistie-
ron los Sres. Caréaga, Carmons y Valle, Chacén A., Egea, Garcia, Gavi-
fio, Gay6n, Hurtado, Liépez, Lugo, Malanco, Orvafianos, R. de Arellano
N., Semeleder, Soriano y el infraserito primer secretario.

Luis E. Ruiz.

Sesifn del 6 de Abril de 1892, — Acta ndmero 87.— Aprobada el 20 de Abril dg 1802,

Presidencia del Dr. Carmona y Valla.

A las siete y diez minutos do la noche principié la sesién, y lefda el
acta do la anterior sin discusién fué aprobada en votacién econbémica.

La Secretarfa dié cuenta:

Con las publizaciones recibidas.—A la Biblioteca 4 disposicién delos
socios.



