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Dos médicos del hospital que estudiaron 4 este enfermo, dla.gnostlca-
ron: uno, que supo el resultado del examen de la sangre, tuberculosis in-
cipiente, y el otro, que no supo el resultado de ese examen, paludismo.

( Continuard. )

ACADEMIA N. DE MEDICINA.

Sesidn del dia 12 de Pebrero de 1893, — Acta nim, 17, — Aprovada el 8 d¢ Fehrere de 1893.

Presidencia del Sr. Dr. Agustin Reyes.

Abierta la sesi6n 4 las siete y cuarto de la noche se di6 lectura al acta

de la anterior, la que fué aprobada sin discusién.

Se dié cuenta con las publicaciones recibidas que fueron puesha,s 4

disposicién de los socios.
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El Sr. Garcia en turno de lestura leyé su trabajo intitulado “Un ca-
so de oclusion intestinal simple tratado por inyecciones rectales de infu-
sidn de tabaco.” — Se declard eomprendido en la fraccién 12 del articulo
18 del Reglamento.

Ss di6 primera lectura al dicsamen de la comisién nombrada para el
asunto de la vacante de Patologia y Cliniea médicas: segunda lectura y
discusién en la préxima sesién conforms lo previene el Reglamento.

Yo di6 lectura 4 una comunicacién del Dr. Adridn de Garay ““Aneu-
risma traumético de la femoral tratado por la ligadura de la iliaca exter-
na seguida de la extirpacion del saco,—Cuaracion."— A la seceién de Pa-
tologia y Clinica quirargicas para que dictamine sobre este trabajo.

En segunida se dié segunda lectura al dictamen de la comisién de re-
glamento acerca de dos modificaciones propuestas al Reglamento. La una
ara suprimiendo las fracciones 2%, 32 y 42 del articulo 36; la otra era de
1a fraceién 32 dol articulo 33 proponiendo que las comisiones analicen con-
venientemente las Memorins do los candidatos 4 las vacantes de la Aca-
demia. La comisién concluye: que no son de aceptarse ninguna de las dos
meodificaciones, ,

El Sr. Bandera cree que no hay razdn para desechar la Gltima mo-
dificacién aunque la haya para la primera, quo se acaba de dar el hecho de
que una comisién no eatrara al andlisis de las Memorias y quo nada se les
podia decir, puesto que no hay tal disposicién reglamentaria.

El Sr. Zarraga dice que no es enteramente exacto lo dicho por el Sr.
. Bandera, pues aungue no extensamen te, la comisidn si habia sefialado los
puntos capitales de las Memorias y que lo mismo sucederia en lo de ade-
lante pues el término conveniente es muy vago.

"El Sr. Vargas opina qne se debe aceptar la modificacién propuesta,
pues la comisién anterior se ha separado de la tradicion de la Academia
que desde tiempo inmemorial siempre ha tenido dictdmenes extensisimos
¥ que este fltimo ha sido tan notable por su laconismo, gue el Sr. Liavis-
ta, con la elocuencia que lo caracteriza hablé y consigaié de la Academia
que el dictamen volviera 4 la comisién.

Ll Sr. Zarraga dice que no es verdad que todos los dictimenes que
han versado sobre Memorias para cubrir las vacantes hayan sido exten-
sos, pues el que presentaron los Sres. Rodriguez y Gautiérrez cuando él
entrd 4 I Academia es un dictamen muy corto. Que el Sr. Lavista arras-
tré 4 la Academia con su elocuencia; pero que no podia estar convencido
de 1o bueno 6 malo del dictamen pues no lo oyé leer.
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E! Sr. Vargas contesta que si el dictamen que cita el Sr. Zarraga fué
corto tal véz fud debido 4 lo insignificante y poco importante del tra-
bajo.

El Sr. Gavifio hace notar que la pequefiez de un dictamen nada guie-
re decir; que muchas ocasiones la sintesis de un trabajo es mas importan-
te para la Academia pues con ella forma juicio del trabajo, que hay que
tener en cuenta la honorabilidad de la comisién que tiene la confianza de
la Academia.

El Sr. Ruiz hace ver que el Reglamento actnal exige 4 la comisién
la formacién de un dietamen y que en esa palabra se encierra el pensa-
miento de la Academia; gue si ese dictamen le parece poco extenso 4 la
Academia pedird que se amplie como en el caso presente; pero que el tér-

E . mino conveniente de la modificacién es acomodaticio, que 4 toda comision

~ le parece conveniente su dictamen puesto que lo presenta, que tal vez ha-
ya algin término mejor que este.

El 8r. Bandera hace ver que la comisién pudo bien buscar ese tér-
mino.

Bl Sr. Ruiz dice, que la misién de la comisidn versaba sobre si era
buena 6 no la modificacién propuesta.

Se preguntd si estaba suficientemente discustido y contestando porla
afirmativa y puesto & votacién resultd aprobado el dictamen en todas sus
partes.

Se anunciaron los turnos de lectura y se levanté la sesién 4 la que
concurrieron los Sres. Bandera, Caréaga, Chacon A., Garcla, Gayén, Ga-
vidio, Hurtado, Lugo, Lasso, Olvera, Ramirez Arellano Juaun José, Rami-
rez de Arellano Nicolds, Ramos, Reyes, Ruiz, Soriano, Vargas, Villada y

el primer secretario que suscribe.
F. ZArraoa.

Sesidn del dfa 8 de Febrero ds 1893.—Acta nim. 18,—Aprodada el dia 15 de Pedrero de 1893,

Presidencia del Dr. Lavista.

Abierta la sesién 4 las siete y cnarto de la noche so ley4 ol acta de
la anterior la que sin discusién fué aprobada.

En segnida el Sr. De. D. Manuel Carmona y Valle dié lectura 4 sn
trabajo de reglamento sobre la conjuntivitis periqueratica vegetante.—Se

declaré comprendida en la fraccion I del articulo 18 del Reglamento.
Tomo XXX.—19.



