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Acta nim. 38,

SESION DEL DIA 21 DE JULIo DE 1897.
(Presidencia del 8r, Dr. Manuel 8. Seriano.}

A las 7 30 p. m. se abrid la sesion. Se leyé el acta de la anterior y sin
discusién fué aprobada,

Se di6 euenta con una comunicacion del Sr. Dr, Soriano manifestando, que
no acepta la comisién que le confid esta Academia para representarla en el
Concurso Cientifico, exponiendo como motivo justificado su enfermedad y de-
licada salud. Con otra del Sr. Dr. Licéaga dando las gracias por la comision
que esta Academia le ha conferido para representarla en el Congreso Médico
Internacional que se verificard en Moscow.

FEl Socio correspondiente Dr. J. Mount Bleyer mandé su trabajo de turno,
y estando escrito en inglés, el Sr. Presidente nombré al Dr. Tobias Nifiez pa-
ra que haga la traduceion de dicha Memoria y la presente en lag primeras
sesiones del afio social préximo.

El Sr. Dr. Luis Troconis Alcald dié lectura al trabajo reglamentario del
Dr. Vézquez Gomes intitulado: “Laringo—estenosis,” el cual queds comprendi-
do en la fraccion 2% del articulo 18 del Reglamento. Puesto 4 discusion
nadie usé de la palabra. /

Se dié segunda lectura al dictamen de Ja Comision de Ginecologia sobre el
trabajo y méritos del Dr. Gustavo Pagenstecher, cuyo dictamen termina con
la siguiente proposicion, finica: “Se concede la plaza vacante de miembro de
nimero en la Seccién de Ginecologia al Sr. Dr. Gustavo Pagenstecher.”

Puesto 4 discusion en lo general, el subserito dijo: que encuentra serias di-
ficultades para aprobar el dictamen de la Comisién por no lenar el candidato
los requisitos de reglamento. El Sr. Pagenstecher es persona honorable, como
lo asegura la Comisidn, y como & muchos de los sefiores académicos consta;
pero, ademds de no pertenecer 4 alguna Facultad nacional de Medicina, no es-
t4 actualmente radicado en esta ciudad.

La Academia ha ejecutoriado un hecho parecido al actual en el Sr. Dr. Ri-
cardo Egea, 4 quien le negd la entrada hasta haberse recibido en nnestra Fa-
cultad. .

El Sr. Dr. Gutiérrez dijo, que la norma de una Sociedad es el Reglamento.
No creé fundados los razonamientos del Dr. Zarraga, porque ni el Reglamento
ni la Convoeatoria exigen titulo de Facultades nacionales. El Dr. Pagenstecher
ha demostrado sus brillantes dotes ¥ conocimientos médicos en los congresos
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médicos de San Luis Potosi, Pan—Americano y dltimamente en el de Guadala-
jaraycree que esto cs suficiente para probar que es médico, y médico distinguido.
Ademds, ya fué admitido como socio corresponsal; si no ingresa como titular
no se debié haber admitido su solicitud, pero esta discusion estd fuera de
lugar. Repite que el Reglamento es la ley que rige los principales actos de osta
Academia, y espera que en esta vez se sujetard estrictamente @ sus preceptos;
que lo dicho por el Dr. Zdrraga respecto al Dr. Egea se sabe de oidas pero
que no consta,

El Sr. Dr. Ruiz dijo: que ¢l cree que éste es el momento oportuno de discu-
tir el dictamen y siente diferir de la opinién del Sr. Dr, Gutiérrez, quien dice
que esta discusion debia haberse verificado cuando esta Academia recibié la
solicitud del Sr. Pagenstecher; que nosotros no somos responsables de los actos
de la Mesa, y que en estos momentos en que nos ponen & debate la cuestidn, es
cuando nos corresponde discutirla. La honorabilidad del Sr. Dr. Pagenstecher
es una, y en esto estd de acuerdo con el Sr. Dr. Gutiérrez, pero lo que estd 4
discusion es: si esta persona es 6 no admitida. El Sr. Pagenstecher es laborioso,
inteligente y dedicado, pero jes esto todo lo que requiere ¢l Reglamento para
aceptarlo como socio titular? evidentemente que no; puesto que el candidato
de la Comisién no reside actualmente aqui, no debemos aceptarlo por ser re-
quisito reglamentario.

El Sr. Soriano aseguré que el Sr. Pagenstecher vendrd préximamente 4 ra-
dicarse en esta Capital.

El Sr. Dr. Francisco de P. Chacon llamg la atencién del Sr. Presidente por-
que la discusion se desvia, pues no cree est¢ 4 discusion la personalidad del
expresade Doctor.

El subserito manifesté que el Sr. Gutiérrez dice que el Reglamento no habla
de que el candidato sea médico de nuestra Facultad, pero que cl Reglamento s
muy lato pueste que tampoco dice que sea médico. Di6 lectura 4 los articulos
reglamentarios. Sostiene también el Sr. Gutiérrez que de oidas sabemos lo re-
ferente al Dr. Egea. Para aclarar este punto di6 lectura 4 la parte relativa en
el acta de 1872.

El Sr. Dr. Sosa se adhiere 4 las opiniones de los Dres. Zdrraga y Ruiz, eree
que hay cosas que el Reglamento permite: éstas no se deben discutir; otras que
prohibe: éstas tampoco se deben diseutir; y otras que ni previene ni prohibe:
que entonces si cabe la discusién, y que en tales casos la tradicion debe ser Ia
norma de conducta, y juzga que se deben tomar en seria consideracién los hechos
ya consumados en personas como el Sr, Dr. Egea, 4 quien la Academia le negs
la. entrada cuando sélo tenia titulo de la Facultad de Paris, y sélo le concedis
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un sillon cuando se incorpord d la de México. Ademss, ya se ha dicho que es
requisito que ¢l Sr. Pagenstecher resida en la capital. Asegura que vendrd
muy préximamente 4 establecerse aqui, y conocida su formalidad se debe dar
todo crédito 4 su aseveracion; pero el Reglamento habla del presente y no ha-
ce exeepeiones para el porvenir; que ni el interesado puede garantizar su eje-
cncién pues suelen presentarse obstdeulos que se opongan 4 la realizacidn.
Aceptar el ofrecimiento del Sr. Pagenstecher equivaldria 4 concederle una k-
cencia antes de ser socio titular, lo que no debe hacer la Academia por su ho-
norabilidad, '

El 8r. Gutiérrez no erce que los Sres. Zdrraga y Sosa estén en lo justo, y
pasa 4 demostrarlo, Es notorio que el Sr, Andrade, que no se separé una linea
del Reglamento, proporcioné por su apego 4 él en todos sus actos, una época de
prosperidad 4 la Academia. '

Nosotros debemos seguir tan noble ejemplo y exigir al Sr. Pagenstecher los
requisitos que €l preseribe, pero sélo éstos.

El Sr. Mendizabal dijo: que lo del titulo no debe exigirse puesto que el
fundador de esta Corporacion fué extranjero y médico de la Facultad de Paris.
Cree que es una inconsecuencia de la Academia no admitirlo como titular des-
pués de tenerlo como correspondiente; que lo que cree se debe exigir es su ti-
tulo de Leipzic para saber si en realidad es médico.

El Sr. Sosa. La inconsecuencia no es mids que aparente. Si el Sr. Pagenste-
cher viniera 4 México y dijera: ya no quiero ser corresponsal sino titular, en-
tonces st lo admitiriamos.

El 8r. Gutiérrez dijo: que el Dr. Clement no era recibido en México y fué
Presidente de esta Academia. |

El subscrito demostrd con los primeros tomos del periddico ““Gaceta Médi-
ca”” que el Dr. Herman no fué fundador de la Academia, sino de la Seccién
Médica en la Comisién Cientifica, siendo Presidente de ella también el Dr.
Clement pues entonces no habia Academia.

El Sr. Mendizdbal dijo que aquello fué la cuna de lo que hoy es Academia
de Medicira, :

El Sr. Nifiez dijo: que no es argumento que el Sr. Pagenstecher no resida
en México, pues lo mismo pasa con las oposiciones de nuestra Escuela.

El subserito dijo: que cuando un reglamento indica que las personas que for-
man una Corporacién deban ser médicos 6 de otra profesion, se comprende que
deben ser del pais en que estd hecho el reglamento.

El Sr. Gutiérrez manifesté: que se interpreta el Reglamento segiin se quiere,
pero no se hace lo que dice; siente que en este recinto se traten cuestiones eno-
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josas; que es ya una cosa de qfie se murmura en piblico gue cada vez que se
presenta un candidato, en vez de decir todo lo bueno que tiene, se le denigre,
y lo peor es que, en vez de razones, se hacen valer subterfugios que redundan
en desprestigio de la Corporacidn.

El Sr. Ruiz expuso: que no hay ningtin socio que haya hablado una frase en
contra del Sr. Pagenstecher. Su honorabilidad estd muy aparte; el Reglamen-
to dice que ha de ser médico el aspirante: estono nos consta; y que resida en
México, y esto no sucede,

El subscrito dijo: que protesta contra las expresiones del Sr, Gutiérrez; no
ha dicho nada en contra del Sr. Pagenstecher; la acusacion es injusta. Sostiene
que precisamente el conservar 4 la Academia su buen nombre es lo que guia
¥ ha guiado sus aetos.

Que es 6l cl primero en sostener al Reglamento, y para conseguirlo hace omii-
sién completa de las personalidades. Deja en su justa reputacion al Sr. Pagens-
techer, pero sigue sosteniendo que el no residir actualmente en esta capital
lo priva de un requisito que terminantemente exige el Reglamento para ser
admitido come socio titular, y cree que la ley debo ser igual para todos. Sid
un mexicano no se le acepté por no tener titulo del pais, lo mismo debe suce-
der con un alemdn.

El Sr, Troconis pide que el dictamen vuelva al seno de la Comisién para
aclaracién de los puntos que se han tocado cn la discusién.

Declarado el asunto suficientemente discutido, se procedié 4 la votacidn en
los términos que marca el Reglamento, resultando desechada ta proposicién con
que termina el dictamen por mayoria de votos,

El Sr. Presidente nombrs 4 los Sres. Dres. . Mendizdbal y Loépez Her-
mosa para que en unién del Sr. Tesorero presenten en la sesién dltima de Julio
el programa para la sesion solemne del 19 de Octubre préximo.

Se leyeron los turnos de lectura y se levanté la sesién. Concurrieron d parte
de ellalos Sres, Chacon F. de D. y Nafiez. A toda, los Sres. Aragén, Chacén A.,
Gutiérresz, Lasso de la Vega, Lopez H., Lugo, Mendizdbal, Olvera, Lo de la
Loza, Ruiz, Sinchez, Soriano, Sosa, Troconis, Villada y el Secretario que sus-
cribe.

F. ZARRAGA,



