BACTERIOLOGIA

Contestacion y réplica al Sr. Dr. Gavifio.

Por k. DR, Tavacio Prrero.

La primera pregunta, de las seis que el Sr. Dr. Gavifio ha for-
mulado, se refiere 4 saber si los ratones presentan petequias.
Las he observado en los apéndices candal y auriculares, después
del qninto dia de la inyeeciéon. La segunda, relativa 4 la exis-
tencia de manchas en el cuerpo de los conejos. S6lo apunto que
las he observado. haciendo dedo de guante con la piel et el vien-
tre y cunando es blanco el color se notan claramente. Kl tiempode
su aparicion, que es el objeto de la tercera interrogacién, varia
entre nno y cinco diag, segin el material con gque se axperimenta,
elcaminoque sehaelegido y 1a espacie que se observa, agregando,
como causa de las variantes, la dosis inyectada. La cuarta inte-
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rrogacion, versa sobre el espacio de tiempo gue transenrte enten
de la aparvicion del catarre. Lo eonrignadoe en-el libro de obser-
vaciones, es-de.nno 4 tres dias. Sobre la contaminacion del co-
" nejo sano, férmula de la quinta pregunta, los apuntes recogidos
arrojan lo sigiiente: Al cuarto dia de vida comiin eon los enfer-
mes, presentd coriea com escurrimierto abundante, inyeceién
conjuntival mareada -y la aparicién de peteqnias én las orejas
al octavo dia; confirmoé y fundd la iden de contaminacion. Vie-
ne la ultima y sexta euestlon, gue trata del tiempo ¢que transcu-
rre para el desarrolio de la siembra en caldo, del liguido cefalo—
raquideo y del moco faringeo. En un-prineipio no pude cultivar
el liguido y todas las giembras fueron estériles; razonando sobre el
fraeaso, conseguni cnltivarlo en ocho dias; perfeccionando los me-
dios de que me valgo, llegué 4 cultivarlo en seis, y hoy, gracias
4 la centrifugacién y 4 la descloruracion, 4 la exaltacion en el
peritoneo, lo caltivo el mismo-dia de la giembra, como el moco fo-
ringeo. ”

Contestadasendetalle las preguntas que me hansidodirigidas,
me voy & permitir enwmerar las ideas que me sugirieron las pro-
posiciones sentadas en la gesion pendltima, por mi erudito cou-
{rincante. Le extrafiaba que no hubiera hecho conocer el estrep-
tococo—diplocoide, de inmode completo y carvacteristico. Olvida,
sin duda, que estoy elahorando mi trabajo final y que me ex-
pondria 4 repeticiones si tal hiciera. Perd hay méds, en la nota
previa refiero lo bastante, 4 mi juicio, para reconocerlo, y hasta
el final de mis investigaciones pr(»etlraré ampliar y fundar lo
(que estd escrito ahf. Expresaba el Sr. Gavifio, que la estrfa no
pirve para caracterizar ningun germen. Hste absolutismo es re-
prochable. La estria es caracteristica en el bacilo de Koch, en el
carbonoso, ete., y en snma, es un detdalle que se debe buscar siem-
pre, porque en la ciencia de detalles, eomo la bacter 1ologia, és-
tos deben sumarse para formar un todo.

La inoeculacion del liguido cefalo--raquideo, de una septicémi-
ca efectuada en las mismas condieiones que el producto andlogo
del tifoso, es un hecho sin valor para el 8r. Dr. Gavifio. La sini-
ple enunciacién serd bastante para fijar la respuesta: Inyectado
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el liquido cefalo-raguideo del tifoso, provoca en el perro un pro-
ceso morboso (que lo mata en 14 dias. KEfectuada la experiencia,
en idénticas condiciones, con el producto de una septicémica,
o r6lo no muere el animal, sino gue foera de perturbaciones de
poca monta, ha recobrado su peso y hdbito normales. Ksto es so-
brado para fijar la atencién de un observador serio.

Hsdy un principio fundamental bien conocide: El paso de los
microbios patéogenos por los medios de cultivo, les hace perder
parte de su virulencia; el desiderdfum en la experimentacion es
inocular, sismpre gue se pueda, el produeto séptico al animal.
Esta regla, cuya justa apreciacion no podra escapar 4 nadie,
estd hecha para aplicarla al liguido medunlar, como le llamaba
Magendie. Producto séptico recogido directamente del enfermo
é inyectado al animal, es el simmum de las condiciones expe-
rimentales. Pareceria sencilla la experiencia, y lo es en efecto;
pero obedeciendo 4 nun cierto nimero de reflexiones, porque el
olvido de una 6 varias de ellas, hara fracasar.

Realmente se deben reeordar las condiciones clinicas del enfer-
mo gue proporciona el material, el cuidado nimio de la condicion
biolégica del producto, la dosis inyectada en relaeion con el ani-
mal, esto, eonociendo bien la regién em que se opera, pues se
corre el riesgo de quedar fuera del canal, y la experiencia no
resulta. Es indispensable conocer en detalle la constitucion
anatomica del ragnis del perro para llegar gin tropiezo y con se-
garidad al eanal medular; no sabiende hacerlo, es imposible
practicarlo, y por congiguiente, obtener resultado. Meditando
con detenimiento las reglas & que e debesujetar el experimen-
tador, hoy nunca fracaso,'y obtengo resultado siempre. Tengo
en estudio el séptimo perro de la serie. :

La vieja afioranza cientifica de buscar como eriterio del, valor
de una especie bacteriana la reproduccion en el animal de la en-
fermedad 6 de las lesiones que determina en el bombrs, es una
exigencia que no cabe en los linderos cientificos actuales. Desde
este punto de vista, qué poeos microbios han hecho sus.pruebas.
Reeuérdese que los animales no presentan el mismo grado de re
ceptividad que el hombre para las bacterias. Las lesiones de-
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terminadas en el animal por la inoculacién de lag bacterias se-
rdn, en términos generaler, de naturaleza diferente. Kl bacilo
de Kberth, el vibrion colérico, no reproducirdan la tifoidea ni el
¢blera en las enpecies sensibles; la irrupeién del neuinococeo en
el ratén, no traerd la neumonia. Hah gido necemarias un cierto
niamero de condiciones para llegar 4 reproducir la enfermedad.
En nuestro caso, coho guiera que aprovechamos un verdadero
cultivo natural, se ha dado un gran paso, y viene bien recordar
1a frase del Sr. Dr. Ramos, que viendo las visceras del perro
niimero 4, muerto por la inyececién ragnidea, exclamaba ¢omo el
arabe clagico: Conozeo ¢ue por agqui ha pasado el tifs. Pero no
solo la macroseopia apoya esta aseicion, sino el examen histolégi-
co, pues éste revela la existeneia de los corpiisculos que el sefior
Dr. Toussaint ha dade & conocer como el indicio cierto de la en-
tfermedad. Este hechio solo, es de tanto valor, que invita 4 seguir
ahondando el camino ttazado.

He oido decit, y aun ha visto la luz piblica, la idea de ser
extraiio gque el perro se haga tifoso; es que re olvida, indudable-
mente, que al perro se le inyecta el agente salvando sus defen-
sas naturales; por otra parte, el recuerdo de loa antropoides y
macdeos gitiliticos quita totdo valer y toda extrafieza 4 la idea
apuntada.

México, Junio 2¢ de 1906,



