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enfermo en el hogar, en la escuela, en el taller 6 en cualquiera
otra colectividad, y dictar las medidas necesarias para evitar la
propagaeién de la plaga mis temible que aflige 4 la huma-
nidad.

Tampico, Octubre de 1907.

A. MATIENZO,
Socio correspondiente.

ACADEMIA N. DE MEDICIN A

Acta ndm. 6.—Sesién del 10 de Octubre de 1907.

PRESIDENCIA DEL SR, DR, JOSE TERRES,

EstupI1o ESTADISTICO DE 73 LAPAROTOMIAS Y RESULTADOS GENE-
RALES, POR EL DR. HUurTADO.—DISCUSION ACERCA DE Los Di-
PLOMAS A 1L0S ACADEMICOS.—OPINION PARTICULAR DEL SRr. DR.
SORIANO, ACERCA DE LA VACUNA.—REPLICA AL DICTAMEN DE
VACUNA, POR EL Sr. Dr. MANUELL.—DIsCUSION DE ESTE

ASUNTO.

A las 7 y 12 minutos se abri6 la Sesién, haciéndose la lectu-
ra del acta de la anterior, la cual, puesta al debate, fué apro-
bada sin él.

Se di6 cuenta con la comunicacién de la Sociedad de Geogra-
fia y Estadistica enterdndose de la mesa que actualmente fun-
ciona. Al archivo.—Se concedi la palabra al Sr. Dr. Hurtado
para hacer su lectura de reglamento que llen6 con una memo-
ria titulada: “Estudio estadistico de 73 laparotomias y resul-
tados generales.” :

Puesto al debate este trabajo, no hubo quien usara de la pa-
labra. Se concedid 4 la comisién de reglamento para dar seguh-
da lectura al dictamen que tiene pendiente.

- El Sr. Dr. Montafio hizo 1a lectura correspondiente, termlna-
T, TIL—72.
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da la cual, se puso este dictamen 4 discusién en lo general, y
como nadie usara de la palabra, se pregunt6 4 los Sres. Acadé-
mieos 8i lo aprobaban en 1o general, y habiéndose contestado
por la afirmativa se declar6 asi. Entonces se procedi6 4 dar lec-
tura 4 la primera conclusién poniéndola al debate.

Dr. Pebn del Valle.—La idea de dar Diplomas 4 los miembros
de la Academia por el interés de sus trabajos en el afio es bue-
na; pero debe limitarse el ndmero de ellos, para hacerlos més
apreciados, y, ademés, la comisién acepta que se concedan es
tos Diplomas por la laboriosidad 6 por la importancia que de-
noten esos trabajos. No creo deba tenerse en cuenta la laborio-
sidad, pues 4 mi juicio, los Sres. Académicos no han menester
estos premios, para desarrollarla, en cambio si debe tenerse en
cuenta la importancia de las referidas memorias, toda vez que
esta Academia es un alto cuerpo cientifico que debe ocuparse
del adelanto de la medicina como ciencia, por tanto, creo debe
modificarse en el sentido que expresa la proposici6én. '

Dr. Prieto.—No opino por que se limite el ntmero de diplo-
mas y creo se debe tener en cuenta laboriosidad é importancia
de los trabajos presentados por los Socios. Basta observar la
marcha de la Academia durante algunos afios para asegurar
que esos diplomas no ser4n demasiados, tanto més, cuanto que
se supone absoluta honorabilidad en la mesa que los otorga.

Dr. Montafio—No creo se deba limitar el ndmero de diplo-
mas, porque seria pensar 4 priori que hay pocas personas que
las merezcan. Ademés, como ya la importancia de las memo-
rias se premia conforme 4 un articulo reglamentario, justo es
recompensar también la laboriosidad que es cualidad bien apre-
ciable.

Dr. Toussaint.—Con todo el respeto que me merece la comi-
si6n de reglamento que ha dictaminado acerca del tema 4 dis-
cusién, debo declarar que abundo en las ideas manifestadas por
el Dr. Pe6n del Valle. Creo que estos diplomas para estimular
laboriosidad de los Socios, desvirtdan el alto.caracter cienti-
fico de la Academia, cuyos miembros deben ser y son laborio-
gos, por tanto es preciso premiar sdlo la importancia de las me-
morias. '

Dr. Gutiérrez.—La comisiéh de reglamento recibié una ini-
ciativa en la cual se comprendfa tanto la laboriosidad como la
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importancia de las memorias. A la mesa directiva toca ver si
acepta como buenas, memorias que denoten al mismo tiempo,
trabajo y laboriosidad, y 4 ella también compete otorgar un nd-
mero limitado de diplomas.

Dr. Hurtado.—A mi juicio, todos somos susceptibles de per-
feccionarnos, lo mismo los Académicos que los escolares, y se
debe premiar la importancia y la laboriosidad de las memorias,
excluyendo las reglamentarias, porque éstas ya estdn premiadas
por la misma Academia, con la recompensa pecuniaria.

Dr. Toussaint.—Aprecio un acuerdo en el fondo de la discu-
si6n, por lo mismo, creo debe suprimirse la palabra laboriosi-
dad, y entonces la proposicién puede aceptarse.

Dr. Vértiz—Abundo en las ideas de los Dres. Pe6n y Tous-
saint, no creo, como cree el Sr. Dr. Hurtado, que laboriosidad
denote adelanto.

Dr. Terrés.—Me permito hacer notar 4 la Academia que la
proposicién dice que se premiaré una 4 otra cosa por lo mismo
es preciso dar otra forma 4 la propuesta.

Dr. Valdés.—Me parece muy importante que se limite el nd-
mero de premios.

Considerandose suficientemente discutida, se somete & vota-
cién esta proposicién de la comisién, cambiando con permiso
de ella, la conjuncién y por la de ¢, y hecha la votacién, que-
d6 desechada. Por lo cual el Sr. Juan Peén del Valle redacta
una nueva que lee la Secretarfa y dice asi:

III.—Con un diploma si el Socio se ha hecho notable por la
importancia de sus trabajos, presentados durante el afio social;
en el caso de que el trabajo que se premie no esté comprendido
en la fraccién VIII del articulo 68 de este reglamento. El nd-
mero de estos diplomas no podré pasar de cinco.”

Se pone 4 discusidn.

Dr. Monta@o.—Encuentro vaga esta redaccién, pues parece se
refiere al mismo premio de la fraccién VIII del articulo 68 del
reglamento y ademés, no veo razén para que sean 5 diplomas,
pudieran ser de este modo 2 6 12. '

Dr. Ramfrez de Arellano.—Como estd redactado el articulo,
parece que es necesario sean varios los trabajos para merecer el
diploma y yo creo debe concederse con uno solo que gea de im-
portancia. *
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Dr. Troconis.—Lee los articulos del reglamento, expresados
bajo los niimeros 68 y 70, segdn los cuales estin ya previstas las
recompensas de los Socios y dice: No veo fundado segdn esto
se creen nuevas recompensas, tanto més, cuanto que los diplo-
mas desdicen de la respetabilidad que deben tener los Acadé
micos. Recuerdo que la Academia Espafiola de la Lengua, una
de las méis serias corporaciones de esta {ndole, jam4s otorga se-
mejante recompensas, y que yo sepa, ninguna otra Asamblea
de esta alta jerarqufa cientifica usa diplomas, por tanto creo no
se debe aceptar la idea de tales recompensas.

Dr. Pebom del Valle—Estas observaciones debieron hacerse
cuando se discuti6 el asunto en general.

Considerandose suficientemente discutida la proposicién del
Sr Dr. Juan Pe6n del Valle, se sometid 4 votacién, habiendo si-
do desechada.

El Presidente acordé volviera el dictamen 4 la Comisién de
reglamento.

Se concedid 4 continuacién la palabra 4 la Seccién de Higie-
ne para que diera segunda lectura al dictamen relativo al tra-
bajo del Sr. Dr. Manuell.

E1 Sr Dr. Monjarés hizo la lectura, y desde luego qued6 al
debate en lo general.

El Sr. Presidente acord6 dar lectura 4 la proposicién final del
trabajo del Sr. Dr. Manuell con el objeto de orientar la discu-
si6n, lo cual ejecutd esta Secretaria.

Dr. Soriano.—Manifiesto 4 la Academia que el Sr. Dr. Licéa-
ga ho puede asistir 4 esta sesién por estar enfermo; pero me ha
significado que su firma autoriza también el dictamen que se
ha lefdo y para que se oriente la discusi6én en tan importante
asunto voy 4 expresar mi personal opinién, la cual lee y obra
integra en esta Secretarfa.

A continuacién el Sr. Dr. Manuell da lectura 4 su réplica 4
propésito del dictamen mencionado, la cual también obra por
escrito en la Secretaria.

Dr. Macouzet.—En medio del entusiasmo con que toma el Sr.
Dr. Manuell este asunto, olvidé el reverso de la medalla, y no
nos comunica cuéles son los peligros de la linfa animal usada
para vacunar.—Yo debo hacer constar que en Elisabeth, pobla-
cién cercana 4 Nueva—York, vi el afio de 1901, 7 personas que
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murieron de tétanos por haber sido vacunadas con linfa ani
mal infectada. Casos tan desagradables como éste alzaron in-
mensa grita en los Estados Unidos, nacién en la cual se practi-
ca preferentemente la vacuna con linfa animal, para que se vol-
viera al antiguo modo de hacer la vacuna al Jeneriano, esto es,
de brazo 4 brazo, con lo cual no se exponen las gentes 4 sufrir
esa enfermedad y la muerte, como ya lo cité. Cierto que la va-
cuna humana expone al contagio de la sifilis. Es un hecho fue-
ra de duda que ningdn médico contradice; pero también lo es
que este peligro puede evitarse escogiendo bien al nifio vacuni-
fero, explorandolo con todo escripulo 4 él y 4 la mamé y, si es
posible, al padre, como se hace en el Consejo Superior de Salu-
bridad y como también lo hago personalmente, pues declaro
que yo he vacunado infinidad de nifios de brazo 4 brazo, y nun-
ca he tenido accidentes sifiliticos, aunque tampoco he tenido
de otro orden, usando con grandisimos cuidados y todas las
reglas del caso, las linfas animales que nos vienen del extran-
jero, y con las cuales me hacen vacunar 4 sus hijitos los extran-
jeros. He mandado muchos nifios al Consejo y los sigo man-
dando, porque estoy convencido de que no se presentan acci-
dentes, usando las precauciones enunciadas. Hay accidentes que
malamente se refieren 4 la vacuna. Recuerdo un nifio que me
fué 1levado 4 la consulta por dama de nuestra alta clase social,
con accidentes sifiliticos atribuidos por ella & la vacuna, y cuan-
do con la prudencia del caso exploré 4 la dama, demostré ser ella
sifilitica.

Otra ocasi6n se me present6 un nifio 4 quien la madre su-
ponia victima de la sifilis adquirida por la vacuna, y tenfa sblo
una erupci6n de miliaria banal.

Por tanto, escogiendo bien al vacunifero se puede evitar el
peligro de la sifilis. El Sr. Manuell sefiala, con razén, el muy
grande que tiene la sifilis latante y hereditaria de un nifio; pe-
ro bste se evita tomando nifios de 6 meses como vacuniferos,
después de cuyo tiempo es muy dificil que no se haga ostensi-
ble esta enfermedad, aunque confieso que puede haber casos de
gifilis hereditaria latante sin presentar sintomas después de 6
meses, 1 afio, 2, 3 y atin més; convengamos en que esta posi-
bildad ®s enteramente excepcional. Adem4s, se toma la linfa
vacunal pura antes de que haya supurado la pUstula, y esto
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sucede al 6° dia. Respecto al caso que se refiere el Sr. Dr. Ma-
nuell que present6 en esta Academia el Sr. Dr. Montafio, en esa
memorable Sesién, el Sr. Dr. Mufioz hizo observar lo peligroso
que es tomar el pus de un nifio sifilitico cuyo grano vacunal
haya llegado 4 pleno perfodo supurativo.

Asf es como se procura hacer en el Consejo Superior de Sa-
lubridad, en dohde se emplea esa manera elegante y fina de
transmitir la preciosa linfa al brazo de los nifios sin que se
aperciban siquiera de la pequefia operacién. Yo acudo 4 la ho-
norabilidad de los Sefiores Académicos para que se sirvan de-
cirme si ell)s han presenciado los temibles accidentes de la si-
filis vacunal. Sf, opino porque se hagan los estudios para la va-
cunacién animal en México, con animales mexicanos y con ni-
fios del mismo origen mexicano para que se puedan apreciar
sus ventajas 6 inconvenientes; pero no por esto debemos desai-
rar la vacunacién actual. Ademé4s, si de estesalén cunde la alar-
ma hasta el ptblico, se resistird 4 vacunarse y hay el peligro
de una epidemia de viruela. Asf, pues, creo yo, que tanto uno
como otro método vacunal son buenos si se hacen con las pre-
cauciones debidas.

Dr. Manuell.—Yo hago constar que la sifilis puede transmi-
tirse en la vacuna de brazo 4 brazo, lo mismo en Paris que en
Berlin, México 6 Xochimilco. ; ~

Dr. Macouzet. —Esta afirmacién nadie la pone en duda; pero
de la posibilidad al hecho hay buena distancia.

Dr. Monjards.—El entusiasmo del Sr. Dr. Manuell le ha puesto
una venda, porque en la réplica que ha leido dice: que la comi-
sién dictaminadora est4 efectuando experiencias que son peli-
grosas para propagar la sifilis, y yo hago con toda energfa la rec-
tificacién correspondiente, porque no existe una sola palabra en
el dictamen, segiin la cual pueda pensarse que la Comisién esth
cometiendo tan horrendo atentado.

Dr. Hurtado.—Pido la palabra para demandar 4 esta Acade-
mia se ponga el orden en tan ardua é importante discusi6n: 4
mi juicio, esta Honorable Corporacién no debe dar entrada para
discutir este asunto en la forma en que se est haciendo, especial-
mente por la alarma que puede desarrollarse en el pdblico. Co-
mo es avanzada la hora, ofrezco presentar una propuesta equi-
tativa en la préxima sesién.
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Los Sres. Dres. Monjaris, Gonzilez Fabela, Troconis y Peén
del Valle, opinan de un modo muy semejante al Sr. Dr. Hur-
tado, y por haber pasado la hora de reglamento se levant6 la
sesidn.

DR. LoAEzaA.

DICTAMEN presentado por la Seccién de Higiene, nombrada en Co-
misién por la Academia Nacional de Medicina, sobre el trabajo del
Dr. Manuell, relativo 4 la vacuna.

La comunicacién del Sr. Dr. Manuell, encierra dos partes di-
ferentes entre sf: la primera tiene por objeto manifestar la uti-
lidad de la revacunacién, sirviendo 4 la vez para contestar un
articulo publicado por “El Imparcial,” sobre el mismo asunto.
Como la Academia resolvib recientemente el de la revacunacién,
la Comisi6n cree que no es tiempo todavia de volverla 4 tratar,
y por eso pasa en silencio esta parte de la comunicaci6n del Dr.
Manuell. '

En la segunda, se refiere 4 la posibilidad de la transmisién
de la sifilis por medio de la vacunacion de brazo 4 brazo, y pi-
de que la Academia apruebe en esta 6 en otra forma, la siguien-
te resolucién:

“En opinién de la Academia Nacional de Medicina, los servi-
cios ptblicos de vacuna, deberian usar vacuna animal, que no
expone como la de brazo 4 brazo, al peligro posible de servir de
medio de trasmisién de la sifilis.”

La Seccién de Higiene nombrada para dictaminar sobre lo
que desea &l Sr Manuell, no ha encontrado en su trabajo nin-
guna nueva consideracién que sirva para poner en mayor evi-
dencia la posible trasmisién de la sifilis por causa de la vacu-
na de brazo 4 brazo; por otra parte, no existiendo actualmente
en la Reptdblica suficientes lugares donde se cultive el virus
vacuno, y por consiguiente, no conociendo atin la potencia de



