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El easo, como ustedes han podido oir, no puede ser mas evidente, y se presta
- aidénticas consideraciones a las que motivé el que tuve la honra de traer el dia 13
de noyiembre a la Academia. (1) Creo de mi deber llamar particularmente la
atencién al hecho de que el vacunifero, al decir de la paciente, era un nifio como
de 7 meses, con lo que espero podran convencerse los partidarios de la vacuna
humanizada, de que no es exacto que tomando vacuniferos de mas de 3 meses se
esté a salvo de la sifilis vacunal.

© Opino que, como para el caso que presentd, debe éste ser dado a conocer oficial-
“mente a la autoridad gubernamental para que se hagan las investigaciones re-
lativas, y mostrar una vez mas la necesidad que hay de que se implante entre
nosotros la vacuna animal.

México, diciembre 18 de 1912,

Dy. Ricardo E. Cicero.

A propésito del caso de sifilis vacunal de la nifia Josefa Bonora.

lIoforme acerca de los hechos comprobados por la Comisién investigatiora que nombré el Con=
sejo S. de Salubridad. Algunas observaciones y rectificaciones.

Al cumplir con el precepto que me impone esta lectura, no ha entrado para
nada en mi dnimo la idea de venir a promover con ella una controversia gue,
sobre no ser pertinente al objeto, tampoco condueciria a ningin resultado de
positiva utilidad practica, ya que juzgando, al menos, por mi propia experien-
cia, contra lo que afirma el vulgar proloquio, de la discusion no siempre nace
lo luz.

Mi propésito es otro muy diferente. Yo soy el Médico vacunador en cuyas
manos pas6 el hecho a que se contrajo la observacion aqui leida y comentada
el 13 de noviembre préximo pasado. Por esta razén me afecta directamente el
caso, v como hombre de buena fe, me he considerado obligado a informar a esta
H. Academia acerca de todos los hechos y deméas circunstancias que llegaran a
comprobarse en las investigaciones emprendidas por la Comisién nombrada al
efeeto por el Consejo Superior de Salubridad.

* La exquisita sineeridad con que siempre debe procederse en asuntos de esta
naturaleza, me exige de imperioso modo venir a declarar, como tengo la honra
de hacerlc, ante esta H. Corporacién, con toda la lealtad de un horbre amante
de la ciencia y de la verdad, eémo ocurrieron los hechos y cuiles fueron los
resultados obtenidos en las investigaciones referidas. Asi, pues, impetrando
de antemano los favores de vuestra indulgencia, os ruego que prestéis atencion
al informe que voy a leeros. ‘

(1) Véase la pagina 763 del Tomo V]'j', 3.2 Serie, No. 12, de la ‘“‘Gaceta Médiea’’ de
México. )
T, IX.—17,
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Ante esta docta Academia leyé nuestro apreciable colega el Sr. Dr. D. Ricar-
do E. Cicero, en la sesién ordinaria de 13 de noviembre préximo pasado una
nota original intitulada: ‘‘Historia elinica de un caso de sifilis vacunal 7 (D)
que corre impresa en la ‘‘Gaceta Médica,”” nfimero 12, tomo VII, eorrespon-
diente al afio tltimo de 1912. Terminada la lectura de esta nota, presentd al su-
Jeto de su observacién, que fué reconocido por los sefiores Académicos que asis-
tieron a esa reunién.

Al dia siguiente fué llevada la nifia a quien se contrajo la observacion del
Sr. Dr. Cicero, a las oficinas del Consejo Superior de Salubridad, por el Sr. Dr.
O. Gonzélez Fabela, con el fin de presentarla al sefior Presidente de esta Corpo-
racién, el cual se sirvié examinarla en presencia de los Sres. Dres. Huiei, Ber-
naldez v Norma.

En esa misma fecha, esto es, el 14 de noviembre, el sefior Presidente del
Consejo se sirvié acordar con el Sr. Dr. Huici, Vocal encargado de la Comisién
de Vacuna, que el Sr. Dr. D. Francisco de P. Bernéldez, conservador de la pro-
pia vacuna, ‘‘procediera desde luego a hacer una minuciosa investigacién del
caso, tomando todos los datos relativos a esclarecer la patogenia de las lesiones,
su naturaleza y diagnéstico; procurando asimismo averiguar el estado de salud
de la enfermita, antes de que se le inoculara la vacuna, y el del vacunifero que
proporeiond la linfa empleada, la salud y antecedentes de los padres de este vacu-
nifero y también de los padres de la vacunada ; debiendo de preeisar cudntos nifios
fueron vacunados con la misma linfa que sirvié para vacunar a dicha enfermita,
e informar con respecto al curso del proceso vacunal en cada uno de ellos y al
estado de salud.que guardan actualmente.”’ Se le requeria del mismo modo para
efectuar ‘‘iguales investigaciones con todos v cada uno de los nifios que hubie-
ren sido vacunados con la linfa extraida de la nifia enferma, dictando desde
luego las disposiciones conducentes a evitar que ninguno de estos nifios pudiera
ser utilizado como vacunifero, 'y para que informase, por filtimo, detallada y
detenidamente sobre todas y cada una de las circunstancias que se relacionaran
como antecedentes o consecuentes con la enfermedad que padece la mencionada
nifia, motivo de esta investigacion.’”” Fste acuerdo fué transerito fielmente, para
sus correspondientes efectos, al referido Sy. Dr. Huiei y al Tnspector Sanitario
del Cuartel 8.°, que fué el médico vacunador.

Las tres personas indicadas juzgaron necesario celebrar una conferencia eon
el sefior Presidente del Consejo, a fin de organizar los trabajos correspondientes,
asi como también para arbitrar los gastos que hubieren de impenderse en las
investigaciones. Verificada la conferencia, conforme a este designio, fué consti- .
tuida la Comisién investigadora por las mismas personas, actuando bajo la presi-
dencia del Sr. Dr. Huici. Esta Comision qued competentemente autorizada
para impender los gastos necesarios, adoptando el programa definitivo al cual
debia cefirse en la ejecucién de las labores que iba a emprender.

He aqui delineados, por el orden en que se expresan, los asuntos que entrafia
el programa convenido y al examen y estudio de los cuales se contrajo la Comi-
si6n en el desempefio de su encargo:

I. Busecar al vacunifero Alfonso Palacios, que sirvié para vacunar a la nifa
Josefa Bonora, y examinarlo.

(1) Véase la pagina 793, Tomo VII, 3.2 Seric, No. 12, de la “‘Gaceta Médica’’ de
México.
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II. Examinar a los padres de este vacunifero.

IIT. Examinar a los padres de la nifia Bonora y hacer la historia completa
de la familia. ‘

IV. Precisar conJa madre de la nifia Bonora qué persona hizo la vacuna-
cién y la identificacion del vacunifero que dié su linfa.

V. Repetir la investigacién del treponema en cualquiera de los accidentes que
presenta la nifia Bonora.

VI. Busear a todos los nifios que se vacunaron juntamente con la nifia Bono-
ra, para averiguar si han tenido o no accidentes.

VII. Busear a todos los nifios que fueron vacunados con la linfa de la nifia
Bonora y averiguar su estado de salud actual.

VIII. Averiguar el género de erupeién que tuvo la nifia Bonora a los ocho
dias de expedido el certificado y preeisar con la mayor exactitud posible la fecha
de aparicion de los primeros accidentes y el orden en que aparecieron los de los
brazos, la erupecién de la piel y las placas mucosas del ano. En suma, 1a historia
clinica del caso.

IX. En el easo de que el vacunifero original que sirvié para la nina Bonora, o
los otros nifios que con él se vacunaron juntamente, estuvieren enfermos, hacer
la historia elinica de su enfermedad. Si alguno o algunos de los que fueron va-
cunados con la linfa del mismo vaeunifero original que sirvié para la nifia Bo-
nora, se encontraren enfermos, hacer la historia clinica de cada uno de ellos.
Si alguno o algunos de los que fueron vacunados con la linfa de la nifia Bonora
resultaren enfermos, hacer la historia clinica de eada uno de ellos.

Con estricta sujecién a este programa trabajé la Comisién, desempeiiando
siempre sus labores con la misma eficacia, no obstante lo arduas e improbas que
en diversas ocasiones le resultaron, por las variadas cuanto inesperadas y difi-
ciles circunstancias, que contribuyeron muchas. veces a estorbarla en sus pes-
quisas, Llegd al término de su cometido sin dejar de examinar y estudiar con-
cienzuda y maduramente ni uno tan solo de los puntos que se le encomendaron.
Sin omitir esfuerzo alguno, trabajé constantemente, empleando la mayor diligen-
cia, poniendo todo empefio, esmero y celo para ver de aleanzar el propoésito que
deseaba realizar. Asi fué como se emprendieron viajes a puntos distantes, ya en
la ciudad, ya en el Distrito Federal, ya fuera de él, y se tocaron varios resortes,
ocupando a diversas personas, que hubo necesidad de gratificar, recurriendo a
la publicacién de anuncios y valiéndose de diversos medios para averiguar el
paradero de algunos nihos cuyo domicilio ya no era el mismo que habian in-
dicado en un prineipio.

La fidelidad con que aparecen consignados los datos en el libro de registro
que se lleva en la oficina de vacuna del Cuartel 8.°, le permitié a la Comisién
no tan sélo realizar las pesquisas encaminadas a averiguar el paradero de los
nifios vacunados hacia tres meses y que ya no se encontraban en las habitaciones
que habian ocupado, sino también otros més importantes afin, como son los
relativos a la identificacién de los individuos. Tor las listas que se hacen dia-
riamente, anotando los nombres de los nifios llevados a vacunar, y los de sus
padres, con las respectivas habitaciones, y los resultados de la vacunacién, fué
posible Hegar hasta el fin en la investigacién emprendida. Asi fué también como
al ser interpelado por el sefior Presidente del Consejo el Médico Inspector Sa-
nitario del Cuartel 8.°, acerca-del hecho de la nifia Bonora, al otro dia de haberla
presentado en esta Academia de Medicina, pudo contestar inmediatamente de
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la manera més satisfactoria, exhibiendo desde luego las constancias de sus listas
y libro de registro, y sin lugar a vacilacién alguna, manifestar que el caso de
referencia era muy de ponerse en duda, teniendo casi la certidumbre de no ser
enteramente exacta la pretendida filiacién de los accidentes denunciados.

Efectivamente, consultando los testimonios indicados, es posible estimar con
suma claridad que desde el 17 de agosto hasta el 14 de septiembre de 1912, esto
es, en una serie no interrumpida de vacunaciones, que se eslabonan en cuanto a
su origen y resultados, por grupos de individuos, de semana en semana (17—24—
31 de agosto, 7—14 de septiembre), y cuyo primer eslabén en la cadena arranca
del nifio Alfonso Palacios, de quien fué tomada la linfa que se utilizé para vacu-
nar a la nifia Josefa Bonora, el dia 17 de agosto, se vinieron haciendo siembras
y obteniendo cosechas de buena y legitima vacuna, libre de toda contaminacion,
sin que se haya observado, ni antes de las siembras ni durante el proeeso vacu-
nal, ni posteriormente, en todos los casos que fueron examinados con nimia es-
crupulosidad, ningén accidente sospechoso siquiera de ser atribuible a la ino-
culacién vacunal. Salvo el caso de la nifia Bonora, no se ha comprobado en nin-
guno de los otros nifios accidente alguno, después de dos y hasta de tres meses
més alla de la vacunacién. Es digno de mencionarse ¢l hecho de ¢ue ni uno de
-los otros nifios que fueron vacunados el mismo dia que se vacuné la Bonora, con
la misma linfa y con la misma lanceta, ha experimentado accidente alguno, y
todavia es més digno atn de llamar la atencién el hecho de no haberlo experi-
mentado tampoco ninguno de los que fueron vacunados exactamente de la misma
manera, mediante la linfa suministrada por la dicha nifia Bonora. ;

Lia Comisién rindié su dictamen a fines del mes de enero préximo pasado.
Ctpole al que habla la honra inmerecida de haber sido el relator y, por consi-
guiente, el autor del dictamen, y voy a tener la satisfaccién de informar a esta
H. Academia acerca del resultado a que se llegd en la investigacién emprendida,
anotando, con relacién a cada uno de los puntos del programa ya transerito,
los hechos que se fueron comprobando.

T. Buscar al vacunifero Alfomo Palamos. que suvié pare vacunar o /a N
Josefa Bonora y examinarlo.
II. Examinar a los padres de este vacunifero.

1.. Bl nifio Alfonso Palacios, hijo de Francisco Palacios ¥ de Fugenia Sué- '
rez, con habitacién en la tercera calle de Ramén Guzman ntmero 17, fué vacu-
nado el 10 de agosto de 1912. Se le vacund de brazo a brazo con la linfa de los
granos de la nifia Consuelo Ramos, que habia sido vacunada el dia 3 de agosto.
Resultado: 10 pastulas de buena y legitima vacuna. Sirvid de vacumfu*o el
dfa 17 de agosto, que se le expidid su correspondiente certificado. Nifio robusto ¥
enteramente sano. Ni antes de la vacuna, ni cuando se practicd ésta, ni en el
curso del proceso vacunal, durante el transcurso de los dias contados desde el
de la inoculacién hasta el oetavo inclusive, que fué presentado para la extraccién
de la linfa, ni posteriormente, desde la fecha indicada hasta el 15 de noviembre
préximo pasado y todavia en los meses de diciembre y enero subsiguientes, que
se le siguid observando, ha tenido ni tiene accidente alguno manifiestamente os-
tensible ni sospechoso siquiera. Se le hizo la investigaciéon del treponema y la-
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sero-reaccién de Wassermann en el laboratorio del Sr. Dr. D. Tomas G. Perrin,
con resultado negativo en ambos exdmenes. _

II. Francisco G. Palacios y Gutiérrez, de México, 21 afios de edad, padre del
nifio Alfonso. Eugenia Suérez, la madre, de Tlamaco, Atitalaquia, Hidalgo, 24
afios. Los dos son personas sanas, sin padecimiento alguno sospechoso.

No tienen antecedentes mi vestigios venéreos ni especificos. A los dos se les
hizo, el amAlisis de la sangre para comprobar la sere-reaccion de Wassermann,
con resultado negativo, en el laboratorio del Sr. Dr. D. Toméas G. Perrin.

111. Examinar a los padres de la nifia Bonora y hacer la historia completa
de lo familia. ]

1V. Precisar con la madre de la nifia Bonora qué persona hizo la fuacu.n.»zcz;égt
y la identificacion del vacunifero que dié su linfa. .

V. Repetir la inwvestigacién del treponema en cualquiera de los accidentes
que presenta lo nifie Bonora,

111, Los padres de la nifia Josefa Bonora, que a los tres meses de su edad
fué vacunada en la octava Comisaria por el Médico Inspector Sanitario de esa
Demarcacién, el dia 17 de agosto de 1912, empleando la linfa de los granos del
nifio Alfonso Palacios, que sirvié de vacunifero, son el Sr. Valentin Bonora, de
42 afios de edad, de oficio mecénico, y la sefiora su esposa, Enedina Bustamante,
de 35 afios de edad, con habitacién en la 8.* calle de la 4.* Avenida de Santa Julia
ntimero 13, Municipalidad de Tacuba, D. F.

Fueron examinados por la Comisién y tanto por el conmemorativo cuanto
por la exploracién fisica a que fueron sometidos, se les considerd sanos, sin en-
contrar huella alguna reveladora de padécimiento especifico anterior ni actual.
Tistas dos personas fueron llevadas al laboratorio del Dr. D. Tomés G. Perrin,
quien las someti6 a las pesquisas respectivas, para hacer en cada una de ellas
ol analisis de la sangre, tratando de comprobar la sero-reaccién de Wassermann.
El resultado obtenido en cada uno de estos anélisis fué el siguiente: ‘‘Hemolisis
total en ambos tubos (A y B). No hubo fijacion del complemento en el tubo A’
y la estimacién final del Sr. Dr. Perrin se compendia asi: ‘‘La sero-reaccién. de
Wassermann es negativa. No demuestra la existencia de anticuerpos sifiliticos
_en el suero analizado.”’

TV. Entre los documentos que se acompafiaron al informe, figura el acta le-
vantada por la Comisién al practicar la diligencia conducente al esclarecimien-
to de estos tres hechos: 1.°, qué persona fué la que practicé la vacuna de la nifia
Bonora; 2.°, de dénde se tomé la linfa para hacer, la vacunacidén; 3.2, identifica-
cién del vacunifero. En dicha acta constan las declaraciones de la Sra. Enedina
Bustamante de Bonora y la de su hijo, Alfonso Bonora, de 14 afios de edad, y
la_de Bugenia Sudrez, madre del nifio Alforso Palacios, cuya linfa, tomada di-
rectamente de los granos vacunos de sus brazos, sirvid para vacunar a la nifa
Joseta Bonora el 17 de agosto de 1912. También aparece consignada en la pro-
_pia acta la declaracién de Marfa Hernandes, pariente de Eugenia Sulrez, que
.acompafié a ésta el dia mencionado y tuvo en su regazo al nifio Palacios mien-
tras se verificé la vacunacitn. Todas estas personas estuvieron contestes: 1., en
que el Médico Tnspector Sanitario de la 8.2 Demarecacién, Sr. Dr. Troconis Al-
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cala, presente en la diligencia que se efectud, fué duien practicd personalinente
la vacunaciéon de la nifia Bonora y las de otros dos nifios, (ue concurrieron ese
mismo dia; 2.°, en (ue para hacer dicha vacunacién tomé con la lanceta, directa-
mente, la linfa de dos granos del nifio Palacios y no empled en sus operaciones
de vacuna linfa tomada de tubo. Por todo lo c¢aal vino a quedar suficientemente
comprobada la verdad de los hechos «ue se investigaron, ratificAndose asi la
declaracion primera que desde el principio hiciera el Médico vacunador, al ser
interpelado por el sefior Presidente del Consejo.

V. Para la investigacién-de los treponemas de Schaudin en las lesiones re-
putadas espeeificas de la nifia Bonora, el Sr. Dy, D. Tomés G. Perrin se sirvib
practicar dos analisis, utilizando con tal objeto las lesiones uleerosas de uno de
los brazos y las papulosas de la regién inguinal derecha. En ambos anilisis se
obtuvo el mismo resultado: ‘‘El examen ultramicrosedpico y el mierosedpico, por
al método de Giemsa-Preiss, demostraron la presencia de abundantes trepone-
mas.”” Estimacién final: ““En los productos estudiados se¢ comprueba la existen-
cia de una infeccion sifilitica.”’

VI. Buscar a todos los niftos que se vacunaron juntamente con la witia Bo-
nora, para averiguar st han tenido o no accidentes.

VII. Buscar a todos los nifios que fueron vacunados con la linfa de Za e
Bonora y averiguar su estado de salud actual.

VI. El dia 17 de agosto de 1912 fueron vacunados en la 82 Comisaria de
policia, por el Médico Inspector Sanitario de esa Demarcdeidn, Sr. Dr. D. Luis
Troconis Alecald, utilizando, al efecto, la linfa de los granos (ue tenia en sus
brazos el nifio Alfonso Palacios, de dos meses de edad, los tres nifios siguientes
Guillerma Herrera, de catorce meses, hija de Juveneio Herrera y Maria Pérez,
con habitaeién en la 5.2 ealle del Transvaal, nttmero 5, en la Colonia de S&nta
Julia, Municipalidad de Tacuba, D. ¥. Josefa Bonora, de quien ya constan y se
harédn constar mas adelante los pormenores relativos, y- el nifio Enrique Gon-
zalez, de 5 anos de edad, hijo de Luz Olivares, con habitacién en la 7.2 calle
de Guillermo Prieto miamero 115, interior 34. Este Gltimo fué presentado para
ser revacunado; tenia tres cicatrices de la primera vacuna. Los resultados obte-
nidos y comprobados debidamente fueron como se expresa de seguida: la nifia
Bonora presenté diez pistulas, cinco en cada brazo, de buena y legitima vacuna,
fué utilizada como vacunifero, a los ocho dias de la vacunacién, el 24 de agos-
to de 1912. Se le expidi6 el certificado respectivo. Kl nifio Enrique Gonzalez
presenté en la misma fecha ocho falsas pthistulas, cuatro en cada brazo. La nifia
Guillerma Herrera no compareci y se quedé ignorado en la expresada fecha el
éxito de su vacunaeion. »

Preocupada la Comisiéon de investigar, como estaba prevenido en el progra-
ma, cudl era el estado de salud en que se hallaban estos dos nifios, emprendié
su buseca, no sin tropezar con serias dificultades para haber de encontrarios,
porque habian mudado no sélo de habitacién, sino también de domicilio. Logrd,
por fin, dar con ellos, habiendo sido necesario traer a la nifia Herrera del pueblo
de San José Atlan, Huichdpam, Estado de Hidalgo, lugar de su residencia ac-
tual. En cuanto al nifio Gonzélez, fué encontrado, después de muchas pesqui-
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sas, aqui en la Capital, en la 3.2 calle del Sol ndimero 42, interior 2. La primera
fué presentada a la Secretaria del Consejo el 20 de diciembre priéximo pasado, y
el segundo, hasta el 7 de enero. Fueron examinados, después de haber sido iden-
tificados en debida forma, y asi pudo comprobarse que la nifia Herrera no fué
presentada oportunamente, como se le advirtié a la madre, al vaeunarla, porque
en esos dias se enfermé la sefiora y después tuvo que irse con su marido al lngar
donde ahora reside; ‘‘ juzgando, ademés, dijo, que no era ya necesario llevarla
otra ves, porquec dos granos estaban secos.”” Las costras cayeron natural y es-
pontaneamente, después del déeimo dia de la vacunacién. La nifia tenia en am-
bos brazos las cicatrices respectivas, sin otros signos de proceso morboso extrafio
a la vacuna, estaba sana, excepeién hecha de las huellas de antiguo pririgo, que
ha venido padeciendo desde antes de haber sido vacunada. El nifio Gonzales es-
taba igualmente sano y ni antes de haber sido revacunado, ni durante el desarro-
llo de la vacuna, mi posteriormente, hasta el 7 de enero del afio en curso, ha pre-
sentado signo alguno de enfermedad.

VII. El dia 24 de agosto de 1912, segtin se ha dicho ya, fué presentada en la
8. Comisaria la nifia Josefa Bonora, que habia sido vacunada el 17 del mismo
mes y afio por el Médico Inspector Sanitario de la Demareacion, Sr. Dr. D. Luis
Troconis Aleala, utilizando la linfa de los granes vacunos que tenia en sus bra-
zos el mifio Alfonso Palacios. Como se ha expresado, en aquella fecha la nifia
Bonora tenia diez granos de buena y legitima vacuna, cineo en cada brazo, que
fueron aprovechados para vacunar a los nifios que concurrieron ese mismo dia.
La operacién se hizo conforme a la téeniea acostumbrada, mediante la lanceta
usual y con los cuidados de rigor, tocante a la asepsia. Practicé la vacunaecién
el referido Inspector Sanitario, Sr. Dr. Troconis Alcal4d. Fueron vacunados los
nifios euyos nombres se expresan a continuacién. La nifia Ana Lee, de cuatro
meses, hija de Israel Lee y de su esposa, Ana Peralta, con habitacion en la 7.% ca-
lle de Guillermo Prieto ntimero 120, interior 17; el nifio Roman Rodriguez, de
quince dias, hijo de Antonio Rodriguez y de su esposa, Sara Luna, con la misma
habitacion que la anterior, y el nifio Porfirio Reyes, de un aiio, hijo de Roman
Reyes y Luz Hinojosa, la cual sefialé como lugar de habitacién el sitio en que
tenia un puesto de lefia, cerca del puente del Rio del Consulado, con direccién
a la tienda de ‘“‘Buenos Aires,”’ en la Colonia de Santa Julia. Estos tres nifios
fueron Hevados @ la oficina de la vacuna en la citada Cowmisaria, al octavo dia,
esto es, el 31 de agosto de 1912, y se comprobaron los resultados siguientes: Ana
Liee tenia nueve pistulas de buena y legitima vacuna, cuya linfa fué aprovecha-
da para vacunar directamente a los concurrentes de ese dia; Roman Rodriguez
tenia tres piistulas de la misma calidad y, no obstante la edad de este nifio, exa-
minada la madre y cerciorado el médico del estado de su salud, asi eomo también
de los antecedentes del padre, como quiera que el nifio estaba sano, se utilizé
la linfa, cosechando algunos tubos. El nifio Porfirio Reyes tenia once ptstulas
de idéntica calidad, cuya linfa se empled también en la cosecha de varios tubos.

La Comisién examiné a estos niflos, previa identificacién de eada uno (exhi-
bieron los certificados correspondientes, que habian sido expedidos el 31 de agos-
to, y los nifios fueron presentados por las respectivas madres, que los habian lle-
vado a la oficina el 24 y 31 del citado mes de agosto), y se pudo comprobar con
entera claridad «ue todos estaban sanos, advirtiéndose en los brazos de cada
cual las cicatrices de las puastulas anteriores, sin otra huella ni manifestacién
alguna actual atribuible a padecimiento sospechoso de ningfin género.
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Las investigaciones no pararon aqui, ya que la Comisién pudo hacerlas exten-

sivas mas alld de estos limites, y asi fué como se hizo también el examen de la.

nifia Maria Félix Lipez, que habia sido wacunada el 31 de agosto eon la linfa
tomada de Ana Lee. La nifia Lidpez, al ser vacunada en esa fecha, tenia cuatro

meses, y al octavo dia (7 de septiembre siguiente) trafa catorce pfistulas de muy

buena y legitima vacuna; sirvié de vacunifero. Entre otros, se vacund con esa
linfa al nifio Leonardo Quintero, que al octavo dia presenté once pistulas, que
se utilizaron para la cosecha de tubos., Lia nifia Lidpez, examinada por la Comi-
sibn el mes de noviembre, estaba enteramente sana, y en euanto al nifio Quin-

tero, que no fué presentado, porque habia fallecido el 22 de oetubre de 1912, a- :

consecuencia de tos ferina y neumonia intercurrente, segiin declaracién de la
madre, pudo averiguarse, por esta misma, (ue cicatrizaron las pfistulas, habién-
dose caido las costras natural y espontédneamente, como a los diez dfas, sin ha-
berse comprobado entonces ni después ningfin otro aceidente que pudiera atri-
buirse a la vacuna.

La parte final del programa, que sirvié de norma a la Comisién en sus inves-
tigaciones, entrafiaba la solucién de tres cuestiones condicionales, intima y estre-
chamente relacionadas con los puntos que han sido considerados, y, por tal mo-
tivo, aunque alterando el orden natural que se habia seguido en la exposicién, se
estim6 conveniente tratarlos d&sde luego, reservando para lo tltimo la que a ellas
antecede y hace referencia exclusiva al enadro elinico de la nifia Bonora.

Las cuestiones condicionales a que se contrae dicha parte final del exprésado
programa, en €l cual constan bajo el nlimero IX, son las sigunientes:

L. In el caso de que el vacunifero original que sirvid para la wifia Bonora, o
los otros nifios que con él se vacunaron juntamenle, estuvieren enfermos, hacer
la historia clinica de su enfermedad.

II. 8i algumo o algunos de los que fueron vacunados con lo linfa del misino
vacunifero original que sirvié para la wific Bonora, se encontraren enfermos,
hacer la historia clinica de cada uno de ellos.

ITL. 8% alguno o algunos de los que fueron vacunados con la linfe de la nifia
Bonora resultaren enfermos, hacer la historia clinica de cada uno de ellos.

I. Ya se ha visto, por lo expuesto anteriormente, que el nifio Alfonso Pala-
cios, cuya linfa fué directamente aprovechada para la nifia Bonora v los de-
mas que juntamente con ella se vacunaron el 17 de agosto de 1912, cstaba sano
entonees, y asi también, posteriormente, en la fecha que lo examing la Comisién
y se le hizo tanto la sero-reaccién de Wassermann como la investigacién del tre-
ponema. HEste nifio habfa sido vacunado de brazo a brazo, utilizando la Nnfa de
otro vacunifero, cuya siembra corresponde al 3 de agosto (la nifia Consuelo
Ramos, de cuatro meses, que tuvo ocho piistulas legitimas), y la vacuna se prac-
tie6 el dia 10 de agosto. Ese mismo dia y eon la propia linfa fueron vacuna-
dos los nifios Santiago Calzada, de dos afios; Amalia Gareia, de dos meses, v
Victoria Maldonado, de seis. Santiago presenté diez plstulas, Amalia diez v
ocho, y Victoria trece, todas de buena y legitima vacuna, que fueron utilizadas
para cosechar en tubos; inicamente de las pastulas de Alfonso Palacios, como
estd comprobado, se tom linfa con la laneeta, segiin la téenica acostumbrada,
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para vacunar de brazo a brazo a la Bonora y sus compafieros, Lia Comisién exa-
miné a Calzada y a la madre, Cruz Cuevas, que informé asimismo de su marido,
Rafacl Calzada; el examen fué satisfactorio, comprobéandose el estado de salud
“del nifio y de la madre. La misma Cruz Cuevas informd también sobre el estado
satisfactorio de.la nifia Amalia Gareia, que vivia, juntamente con ella, en su
propia habitacién (Callején de Telares, Romita, nimero 18), y que acababa de
irse a Toluca en esos dias; refirié que exactamente asi como su hijo Santiago, la
nifia Amalia no habia tenido absolutamente enfermedad alguna. En cuanto a
Vicetoria Maldonado, comparecieron sus padres, Victor y Josefa Garcia, que exhi-
‘bieron la boleta de inhumacién de esta su hija, que habia fallecido de meningitis
el 19 de octubre de 1912, esto es, dos meses més alla de la vacunacidn, y declara-
ron que la nifia no tuvo contratiempo alguno atvibuible a la vacuna, ni durante
el proceso vacunal ni posteriormente tampoco.

Iy TIT. Tocante a las cuestiones segunda y tercera, la Comision estimé
que no habia lugar a entrar en consideracién alguna relativa a ellas, supuesto
que, segin lo que ya consta en la parte que precede, ninguno de los ofros dos
nifios, que fueron vacunados juntamente con Josefa Bonora y mediante la misma
linfa, tomada de Alfonso Palacios, habia resultado enfermo, ni tampoco entre los
que se vacunaron con la linfa de Josefa, habia acaecido algin accidente digno de
mencionarse, en el sentido de la investigacion que se venia efectuando.

E1 tiltimo punto del programa, el que se refiere al enadro ¢linico observado en
la nifia Bonora, dice asi: VIIL. Averiguar el género de erupcion que buvo la nifia
a los ocho dias de expedido el certificado y precisar con la mayor exactitud po-
sible la fecha de aparicién de los primeros accidentes y el orden en que apare-
cieron los de los brazos, la erupcién de la piel y las placas muccsas del ano. En
suma, la historia clinica del caso.

Lia nifia Josefa Bonora, cuyos antecedentes, relacionados con la operacién
de la vacuna, figuran va ampliamente expuestos en todo lo que precede, fué
estudiada por la Comisién en varias ocasiones, del 21 al 25 de noviembre proxi-
mo pasado y todavia posteriormente. El resultado de los diversos cxdmenes prac-
ticados puede condensarse en los siguientes términos. Se le encontraron en los
dos brazos, en los mismos sitios correspondientes a la inoculacién vacunal, eje-
cutada desde el 17 de agosto de 1012, idénticas lesiones, caracterizadas por ul-
seraciones de forma regularmente cireular, como de un centimetro de didmetro,
cubiertas por costras gruesas, de coloracién megruzca, hemisféricas, muy abulta-
das. Alrededor de las dleeras habia como una especie de areola rojiza, de redu-
cida extensién. Las uleeraciones no reposaban sobre una base indurada. Los
canglios de ambas axilas, crecidos, infartados, tenian aprosximadamente el mis-
mo volumen y tamaifio de un alverjén (chicharo seco) ; en las regiones suboceipi-
tal izquierda, principalmente, y en la epitrocleana del mismo lado, los ganglios
correspondientes eran pequefios, como del tamafio de un chicharo de cambray,
y en la ingle del propio lado izquierdo habia otro ganglio mas grande que los
anteriores, abultado, de comsistencia endurecida, que rodaba facilmente bajo el
dedo y que por su tamafio y volumen era comparable a un garbanzo. A la margen
del ano y en diversos puntos, se advertian papulas pequefias uleceradas, eon la
apariencid de placas mucosas; lesién semejante a esta tiltima existia, asimismo, en
la ingle izquierda y comenzaba a aparecer otra igual en la del lado derecho.
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En la regién poplitea del propio lado derecho y también en el pliegue formado
por la piel, abajo de la regién interna del muslo derecho, se veia una erupcién
péapulo-erosiva, de coloracién rojiza-gris, con tendencia a propagarse a la pierna,
cuyas regiones superiores ya invadia; erupcidn ectimatosa en el cuello, y en la
comisura labial derecha de la boea, haeia la parte mucosa, una erosién, como de
medio centimetro o poco més, con el aspecto de placa mucosa.

La Sra. Enedina Bustamante, madre de la nifia Bonora, refirié que como a los
doce dias, poco mas o menos, de haberse picado las ptistulas vacunales, se cayeron
esponténeamente las costras formadas por la desecacién natural de dichas pus-
tulas, quedando tan sélo las cicatrices limpias, sin nada que llamara su atencién,
pues estaban estas cicatrices como las que habia visto otras ocasiones en las va-
cunas de sus demas hijos; que como quince dias después de la caida de las eostras
vacunales, observé que en esos mismos sitios comenzaron a aparecer unas erosio-
nes pequeflas (como arafitos, son sus propias palabras), qfie le hicieron pensar en
que tal vez le retofiaban a su hijita las vacunas; dijo que las erosiones crecieron
después hasta alcanzar el tamafo, forma y aspecto en que se las veia, y asegurd
((ue con anterioridad a la formacién de las costras que ahora se advierten, habian
supurado abundantemente dichas ulceraciones. Contestando a la parte relativa
del interrogatorio a que fué sometida, para tratar de averiguar el orden de apa-
ricién sucesiva de los accidentes eutdneos y mucosos, dijo asimismo que como a
los diez o quince dias de haberse formado las aleeras de los brazos, advirtié que
la nifia tenia en varias partes del cuerpo unas vesiculitas (ue la indujeron a esti-
mar el padecimiento como de naturaleza variolosa, pensando ue - tal vez tenia
su hijita las Hamadas viruelas locas (varioloide). Con respecto a la etiologia del
padeeimiento, manifesté la Sra. Bustamante que tenfa ciertos esertpulos con
motivo de haberle dado el pecho en varias ocasiones a un nifio enfermo, de re-
pugnante aspecto, que parecia no haber nacido a término {(prematuro, déhil con-
génito o enfermo?), y al cual, por caridad, no le habia rehusado el seno. Que las
primeras veces que lo amamanté no tuvo el cuidado de asearse los pechos antes
de darselos a su propia hija, pero que fué tanta la repugnancia que le causara
aquel nifio débil, flaco y arrugado, que ya después si se preoenpé de la limpiesa
y aseo de sus senos antes de amamantar a su hija. stos hechos ocurrieron en los
dias posteriores a la terminacién del proceso vacunal y fueron anteriores a la
aparicion de los accidentes iniciales (ulceraciones de los brazos) y secgndarios
(papulo-erosivos), que se han venido comprobando. Sin embargo, la Sra. Busta-
mante no ha advertido en sus senos nada que le llamara la atencién y cierta-
mente no se le ha encontrado signo alguno sospechoso cuando se le han exami-
nado los pechos, ni en la boca, paladar, faringe, ete. Tampoco se advirtié en la
nifia Bonora, no obstante la comprobacién de la existencia de su lesién papulo-
erosiva en la comisura labial derecha de la boea, ningiin otro signo «ue, como
huella o vestigio perdurable, sirviera de testimonio para poder inferir legitima-
mente que por ese sitio se habia verificado el contagio. Desgraciadamente, el nifio
enfermo de quien se hace mérito fallecié en aquellos dias, y, por tal razén, no
pudo averiguarse nada acerca de su enfermedad. (1)

A todo lo que acaba de exponerse es a lo que clertamente se reducen los datos
positivos, que, en rélacién al examen directo y a la comprobacién de las lesiones

(1) Segtin dijo Ja Sra. Bustamante, este nifio no temia madre y la persona que lo lle-
vaba asegurd que se lo habian regalado.
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que se observaron en la nifia Bonora, le fué posible comprobar a la Comisitn,
tanto en lo que mira a la exploracién fisica, como en lo que respecta al conme-
morativo. En lo referente a este ultimo debe decirse que, en la imposibilidad de
fijar fechas precisas, solamente se han sefialado con cierta aproximaeidn los pe-
riodos transcurridos, para la mejor subordinacién temporal de los fenémenos;
porque la madre de la nifia no sefialé con la precision y fijeza apetecibles la apa-
ricién sucesiva de todo lo que se habia venido observando; incurridé frecuente-
mente en notables contradicciones al referir los hechos, ya espontaneamente, ya
en contestacién al punto del interrogatorio que s¢ le hacia. Por estas circunstan-
cias, sin duda, se advierten en la relacién del Sr. Dr. Cicero algunas noticlas
que hay necesidad de rectificar.

La méas importante entre estas rectificaciones, es la que afecta al hecho prin-
cipal de.que la nifia Bonora fué vacunada en la 8.* Comisaria ¢l 15 de agosto
de 1912, siendo tomada, al efecto, la linfa vacunal de un tubo por el médico va-
cunador. Hay otras de menor importancia, tales como la relativa al ntimero de

~granos que prendieron (prendiendo muy bien 8 granos, 4 en cada bracito) ; a la

eleccidn que de la nifia se hizo como vacunifero pare 4 6 6 wifios y para lenar
como 8 twbos; a que poco antes del 15 de seplicimbre volvieron a encostrarse las
cicatrices y a que @ winguno de los olros cuatro hijos que ha tenido la Sra. Bus-
tamante, pasé nunce nada parecido. La nifia fué vacunada, como se ha dicho, el
17 de agosto de 1912, y se la vacuné con la linfa tomada directamente de los
granos del nifio Alfonso Palacios; le prendieron muy bien diez granos, cinco en
cada bracito; fué utilizada como vacunifero, al octavo dia, después de haber sido
vacunada, esto es, el 24 del mismo mes de agosto, sirviendo su linfa para vacunar
directamente con ella a los nifios Ana Lee, Romén Rodriguez y Porfirio Reyes,
llenandose, ademas, algunos tubos. A los 27 dias, poco mas o menos, de la vaci-
na, segin la relacién de la sefiora, aparecieron las primeras manifestaciones, y
de los datos proporcionados por la misma sefiora se ha venido en conocimiento
de que ha tenido euatro hijos, inclusive Josefa, que es la de la observacion. La
sefiora manifesté que sus embarazos fueron felices y sus partos eutdcicos, de ni-
fios maduros, que se han desarrollado perfectamente bien, sin otra enfermedad
més que la sarna experimentada por Alfonso, su hijo mayor, que ahora cuenta
14 afios de edad; las otras dos mifias tienen 12 y 7 afios, respectivarnente. Dijo
la sefiora no haber tenido abortos.

Es de notar que en el libro de registro de la vacuna aparece que la nifia Josefa
Bonora, al ser presentada para su vacunacién el dia 17 de agosto de 1912, te-
nia tres meses de edad y, por consiguiente, en la fecha de noviembre del mismo
afio, cuando se la ha examinado, se la considera como de seis meses. Sin embargo,
la madre ha venido asegurando después que dicha nifa naeié el 1.° de abril
de 1912,

No cabe duda, segtin todo lo que precede, que la expresada nifia tiene una
infeccién sifilitica. Pero la comprobacion del hecho ha llegado al conocimiento
de todos los que le han estudiado, en plena evolucién de los aceidentes secunda-
rios, enando habian transcurrido ya més de 80 dias a contar desde aquel en que
se practicara la inoculacién de la vacuna. Ninguno de los observadores ha asis-
tido a la iniciacién del proceso infeccioso. Sobre este particular y los demés que
a la lesién inicial siguieron y se desarrollaron en estrecha subordinacién con
_ella, no hay més datos que los del conmemorativo materno, y al tomar dichos da-
tos como los {inicos puntos de referencia, para fijar los periodos correspondientes
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al desarrollo de ese proceso, resultan siempre demasiado aproximados los eileu-
los y no se ecuenta en manera alguna con el firme apoyo de la fijeza y precision
(ue se reqguiere, para llegar a establecer la pretendida relacién de eausalidad en-
tre los hechos que se presumen ligados entre si, como antecedentes y consecuen-
tes. Las lesiones de los brazos de la nifia Bonora, bajo el aspecto que presenta-
ban cuando fueron examinados, no han podido merecer ciertamente, en nuestro
concepto al menos, el calificativo de verdaderos chancros. En este respecto, eli-
nicamente, surgen algunas dudas y no hay, por lo tanto, la seguridad apetecible
para decir si esas manifestaciones han sido primarias o secundarias. Desde luego
son bilaterales, esto es, no cuentan en su abono con el cardeter reconocido muy
comunmente a la lesién hunteriana, que en la gran generalidad de los easos es
solitaria, (1) y tienen en su contra el precedente no sélo de haber side supurae-
tivas, sino de haber supurado abundantemente. Lias mismas dudas surgen en el
4nimo al estudiar los infartos ganglionares. Cuando la enfermita fué examinada,
el infarto ya estaba generalizado, existia en varios puntos, en los ganglios axila-
res, suboecipitales, epitrocleanos y en la ingle izquierda. El infarto ganglionar
de la ingle era el de mayor volumen, el més desarrollado, més grande que los
axilares, sin corresponder a la presumida puerta de entrada de la infeccién, y,
por tales razones, ;no habia lugar a pensar que quizd sc tratara en este easo de
una adenopatia secundaria y entonces el infarto axilar no era un bubén satélite,
no era el testimonio del pretendido chanero duro de los hrazos.. ... 7 Si los
bubones axilares fueran los dinicos voluminosos o los més desarrollados, las pre-
sunciones testimoniales en su favor serfan més efectivas. Y todo ello sin perder
de vista el hecho de que el infarto inguinal voluminoso correspondia a un lado
del cuerpo en el cual las sifilides cutdneas eran nulas; existian, por el contrario.
en el miembro inferior derecho. Y no hay que dejar de tomar en consideracién,
asimismo, la circunstancia de que muy frecuentemente, al menos, las placas mu-
cosas (en la gran generalidad de los easos) no provocan un infarto ganglionar
idéntico al del bubén satélite, o, mejor dicho, con los propios caracteres de éste.

No hay datos precisos y rigurosos para establecer tampoco el perfodo trans-
currido entre las épocas de la aparicién de las pretendidas manifestaciones ini-
ciales de los brazos y las demés que sobrevinieron méas tarde y que corresponde-
rian a la segunda incubacidn. El punto de origen de la sifilis de la nifia Bonora no
se encuentra, clertamente, ni en el vacunifero que dié la linfa para vacuharla, ni
en los demés nifios que con ella se vacunaron juntamente. Este testimonio de con-
frontacidén resulta muy importante y es, por lo mismo, muy digno de sefialarse,
pues si bien los hechos negativos no son elementos que en buena l6gica merazean
ser conceptuados como fundamentales de ninguna demostracién, en el caso de
((ue se trata y por cuanto a la confrontacion se refiere, si reviste gran valor, por-
(ue nadie puede dar lo que no tiene, y ni el vacunifero, ni los que con él se va-
cunaron juntamente, ni los demés nifios que también se vacunaron juntamente
con la Bonora y con la propia linfa, tuvieron ni han tenido posteriormente nin-
guna manifestacién extrafia al proceso vacunal. Bs de llamar asimismo la aten-

(1) En el comiin sentir de los sifilégrafos, este cardcter es peculiar y constante en el
chancre hunteriano, y por eso sirve, entre otros, para diferenciarle del chancrillo. A eso
alude, sin duda, Fournier cuando en su cuadro clinico comparativo, entre la vacunsa wulce-
rosa y el chancro vacunal, dice que éste apenas se desarrolla en algunas de las pfstulas va-
cunales y que aun a menudo se produce sin ser precedido de phstulas vacunales; mientras
que la vacuna ulcerosa afecta generalmente a todas las pustulas de una vacunacién.
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eidn, (que tampoco ninguno de los otros nifios que fueron vacunados directamente
con la linfa de la nifia Bonora presentaron oportunamente, ni eon amplia pos-
terioridad, lesién alguna.
\ La pretendida inoculacién de la sifilis la habria hecho el Médico vacunador
en dos eireunstancias: primera, cuando por la primera vez inoculd la vacuna;
segunda, o cuando utilizé los granos de la Bonora para vacunar a otros nifios
y cosechd también su linfa. No ha sido en la primera circunstaneia, por dos ra-
zones: primera, porque ya se ha demostrado que el vacunifero estaba y estd
sano, y asi también estaban y estin sanos los que se vacunaron al mismo tiempo
que la nifia Bonora ; segunda, porque la téenica empleada y seguida en la précti-
ea de la vacuna por el Médico vacunador, no da lugar absolutamente a sospecha
de ningtin género. Lfectivamente, en esa préctica se observan constantemente
los mismos preceptos: aseo con agua y algodon estériles, de los brazos de los ni-
fios-que van a recibir la vacuna; estertlizacion de la lanceta en agua hirviendo, y
después~de secarla con algodén estéril, se la pasa por la llama de una limpaera
de alcohol. No ha sido tampoeo en la segunda cireunstancia, al tiempo de la co-
" secha, por la misma razén expuesta en cuanto a la téenica empleada se refiere, y
porque los que fueron vacunados con la linfa de la nifia Bonora no tuvieron
ni han tenido, posteriormente, accidente ninguno, ni ha lugar asimismo a sos-
pechar de contaminacién alguna, por medio de los tubos en que se recogié la
cosecha.

Resultaria, pues, conforme a este andlisis, que la infeeeién podria haberse
hecho con posterioridad a estas circunstancias, cuando después de la cosecha
de la linfa, rotas las plstulas que la contenian, quedé la efraceién como solueidén
de continuidad o puerta abierta a eualquiera inoculacién. No hay que olvidar el
antecedente de que la madre de la nifia Bonora le di6 de mamar varias veces a
otro nifio enfermo, manteniéndolo, por lo tanto, en su regazo, y el hecho acon-
tecié precisamente después del proces’o vacunal y antes de la aparicién de los ac-
cidentes especificos.

Hay otra circunstancia acerca de la cual convwne, gin duda alguna, Hamar la
atencién de preferente modo, y en este particular la Comisién ha juzgado que
las presunciones se acercarian muchisimo a las fronteras limitrofes de la ecerti-
dumbre. Dicha cireunstancia se contrae a la resistencia que la madre de la nifia
Bonora ha presentado al eontagio, mejor dicho, a la inoculacién directa, no obstan-
te la existencia de las placas que su hija tiene en la comisura labial derecha de
la boca v que se han puesto frecuentemente en contacto directo e intimo con los
pechos maternales durante la crianza. Ha lugar a pensar, por esta circunstancia,
en que la resistencia materna quizd fuera debida a los motivos gue se expresan
en las leyes de Baumés-Colles y Profeta. Porque nada absolutamente significan
en el caso los resultados negativos de la sero-reaccién de Wassermann en el
padre y en la madre de la nifla enferma (estas investigaciones deberfan multi-
plicarse, repitiéndolas a diversos plazos), ni las afirmaciones categdricas de en-
trambos, en cuanto a especificidad se refieren, y hay que decirlo, porque esta es
la verdad, no han sido reconocidos deb@damente, esto es, desnuddndolos comple-
tamente y examinando con prolijidad sus respectivos érgamos sexuales. Son de
presumirse las razones que a ello se han opuesto.

Al terminar la exposicién informativa que acerca de los hechos compro-
bados habia relatado la Comisién, presumia éstar autorizada para deducir de
todo lo consignado en su dictamen, las conclusiones siguientes:
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L. La wmidia Josefa Bonora tiene una infeccion sifilitica.

LI, Dicha infeccion no reconoce como origen la wnoculacién vacunal.

Afirmar lo contrario de lo asentado en esta Altima conclusién, seria ineurrir
en el sofisma que los antiguos escolasticos llamaron non cause pro causa y que
consiste en seitalar como causa de algin fendmeno lo que de ninguna manera
lo fué; seria cometer directamente el error que envuelve la segunda forma del
expresado sofisma y en la cual se incurre cuando se dice que una cosa es causa
de olra tan sélo porque la antecede, raciocinando asi: POST HOC, ERGO
PROPTER HOC. (1)

Hasta acui el relato de la Comisién investigadora, euyo dietamen correspon-
de a fines de enero préximo pasado, como ya se ha dicho.

Posteriormente, el que subseribe ha tenido ocasién de averiguar y conoeer
por si mismo algunos otros hechos que con entera sinceridad vy dada la exqui-
sita buena fe que debe caracterizar a las investigaciones de esta naturaleza, es-
tima de su deber ponerlos en conocimiento de la Academia.

El 15 de abril retropréximo tuve la oportunidad de ver a la madre de la.
nifia Bonora. Me refiri6 que habia estado asistiendo a la consulta del Sr. Dr. Cé-
sar Margdin, el cual se habia hecho cargo de atenderlas, a ella y a su hija. Las
dos habian sido tratadas con aplicaciones del arseno-benzol de Ehlrich, mediante
inyecciones rectales y subcuténeas, a la nifia, e intravenosas a la madre. La Gltima
aplicacién la habia recibido la sefiora el 8 de febrero. A fines de marzo comenza-
ron a aparecerle a esta sefiora, en cada uno de los pechos, arriba de la areola v
enteramente fuera de esta zona, unas unlceraciones muy parecidas a las que la
nifia tuvo en ambos bracitos. Cuando yo la examing, esas uleeraciones eran como
de 114 a 2 centimetros, estaban situadas en los puntos referidos, guardando cierta
simetria con respecto a su sitio. Cubiertas por costras negruzeas y realzadas, te-
nian una forma regularmente circular, con una estrecha areola rojiza palida en
la periferia; estaban secas, no habia escurrimiento alguno. Ni en los pezones ni
en las dos areolas se advertia lesion alguna. En los huecos axilares, pero no en
el fondo, sino al borde correspondiente de los pectorales, existian dos bubones
mono-ganglionares, voluminosos y muy sensibles. La sueeién en ambos senos era
muy dolorosa. Segln afirmé la sefiora, todo esto no tenfa mas de quince a diez
v seis dias, a contar desde la aparicién de los granos, seglin sus propias palabras.

La nifia estaba muy mejorada: cicatrizadas las uleeraciones de sus brazos,
sin induracién alguna persistente, no encontré ya ni vestigios de los bubones
axilares. En las regiones epitrocleanas y suboceipital tampoco habia huellas de los
antiguos infartos, pero si existia, muy voluminoso todavia, el hubon inguinal
izquierdo. En el ano casi no habia lesién local muy manifiesta, las placas de la
eomisura bueal habian desaparecido y en ecuanto a las sifilides cutaneas, apenas
se le contaban dos o tres aisladas en la regién antero-lateral izquierda del cuello.

Ateniéndose a los datos que da la madre, cs posible asegurar que las lesiones
comprobadas en sus dos pechos, en la expresada fecha, tenfan apenas quince a
diez v seis dias de haber aparecido, y refiriéndolas a la lesién primitiva de la ni-
fia, cuya inoculacién se ha querido hacer provenir de la vacuna practicada en
ella el 17 de agosto del afio préximo pasado, resultaria que la madre, no obstante
baber estado en intimo contacto con su hija, mediante la lactanecia de ésta, no ha

(1) ““Nuevo Sistema de Légica Tnductiva y Deduetiva,”” por el Dr. Porfiric Parra.
Tomo 1T, pags. 305 y 306.



GACETA MEDICA DE MEXICO. 269

venido a contagiarse sino mas alld de un plazo que excede sobradamente a dos-
cientos dias. ... Y no deja deHamar la atencién el hecho de que esta inoculacion
ha sobrevenido cuando ya la nifia estaba enteramente buena de sus lesiones bu-
cales. Por otra parte, extrafia asimismo que las lesiones comprobadas no lo hayan
sido precisamente en los puntps que por la propia naturaleza de las funciones
desempefiadas eran los que estaban en estrecho y directo contacto con la boea
de la nifia durante la suecién. Las lesiones han aparecido cuando la sefiora estaba,
sometida a un tratamiento especifico, convenientemente administrado desde hacia
tiempo y reforzado a altimas fechas por las aplicaciones del Salvarsan.......

Aunque por el simple papel de relator a que me he contraido, tratando de
informar a la Academia acerca de los hechos relacionados con la pretendida ino-
enlacién vacunal de la nifia Bonora, quisiera excusar todo género de comentario,
muy a mi pesar no puedo eximirme en el caso de agregar a la extrafieza (ue me
causan estas cosas, algo que siempre huele a comentario y que me atrevo a expo-
ner, diciendo: Que si bien hay que convenir en que el observado en la nifia o-
nora es un caso de sifilis, aunque no de origen vacunal, porque esto no se ha pro-
“bado todavia, hay que convenir, sin duda, en que tanto este hecbo de por si,
enanto el muy tardio de la madre, en todo lo que a las lesiones clinicas observadas
respeecta, son dos hechos muy anémalos que no cuadran, en lo que a su evolueion
mira, con las leyes que comunmente presiden a la aparieién del chanere primitivo
v la secuela ulterior de los demés fenémenos sucesivos. ... ..

México, mayo de 1913.

L. Troconis Alcald.

Un nuevo caso de sifilis, presentado como ejemplo de sifilis vacunal.

““Casos mal observados y
peor consignades no son ver-
dades incontrovertibles.”’” ¢‘La

" légiea, con inflexible decision,
establece las eternas condicio-
nes de la prueba a la verdad.”’

Si alguna vez la observaeién, la investigaciéu y el razonamiento tienen, por
su levantado objeto, grandisima importancia e inmensa trascendeneia, es preci-
samente hoy al presentarse el caso de sifilis de la nifia Josefa Bonora. (1)

Pero antes de examinar este precioso caso (digo precioso por el objeto eienti-
fico de que tratamos), voy a narrar algo de historia. Se recordara quc con motivo
de averiguar cual vacuna debe preferirse: la humanizada o la animal, se em-
prendid en esta docta Corporacidn, el afio de 1910, una interesantisima discusién,
pero observando yo que dicha discusién se alargaba y se embrollaba, debido a

(1) Véase la pag. 793, Tomo VIT, 3.4 Serie de la ‘“Gaceta Médica’’ de México.



