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LA RESPONSABILIDAD DE LOS MEDICOS SEGUN EL
CODIGO PENAL

“Bajo el punto de vista juridico, se entiende por responsabilidad,
la obligacién para el autor de una falta, de repararla, sea en ia vie-
tima, indemnizandola, responsabilidad civil; sea para con la sociedad,
sufriendo ciertas penas, responsabilidad penal” (1). Segin el con-
cepto elasico todo ser razonable tiene 13 responsabilidad juridica de
sus faltas, cuando la ley no lo exime formalmente de ella. La res-
ponsabilidad médica serda pues la obligacién que tiene el médico de
reparar faltas cometidas en el ejercicio profesional, indemnizando a
la persona daifiada, o sufriendo una pena. Mas no es cosa ficil diseri-
minar cuando estd el médico en falta, Salvo en algunos puntos del
derecho penal referentes al aborto, infanticidio, revelacién de secretos,
expedicién de certificados falsos, la aplicacién de la ley es dificil ¥
asunto complejo el precisar la responsabilidad médica. Esta ha side
interpretada, dice Brouardel, de muy diversas maneras segin los
principios filoséficos, las circunstancias del medio, las autoridades, et
tiempo y a veces las {luctuaciones de la opinién piblica. Vemos asi
que aun los propios legisladores no han podido fijar con precisién las
bases de tal responsabilidad. Dos factores poderosos han dificultade
ademdas su estimacién clara y exacta y la aplicacién de las sanciones
correspondientes. Son ellos: la independencia de formacién y funcién
del médico y las peculiaridades de la Medicina. “La independencia de
espiritu”, dice Pavl Guerin, “es el rasgo dominante en la formacién
del médico. El mas jcven de ellos ha vivido siempre lo suficiente para
saber que lo cierto de hoy, es a menudo lo falso de maiiana; y frecuen-
temente ve derrocado al dogma cientifico triunfante ayer” (2). Es-
to desarrolla su sentido critico y hace, que por encima de todas las
corrientes, sean, su juiclo, su 1azonam1ento ¥ 8u experiencia, guienes
dicten a su conciencia la ejecucién de un acto, la sancién de él..
en una palabra, la Ley. A esa independencia de formacién, aiiadese
1a independencia de funcién, El médico trata siempre casos concre-
tos; frente a frente de un enfermo juzga del caso gue se le ha con-
fiado; es el dAnico juez y el duefio Unico de su diagnédstico v de su
terapéutica.

En lo que a la Medicing se refiere hay otro escollo: si es verdad
que por el método experimental riguroso, por la observacién econs-
tante, por la aplicacién de procedimientos de investigacién cada vez
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mAag precisos es ya més que un arte, una ciencia, tiene, sin embargo,
mucho de conjetural, mucho de aleatorio y “‘presenta dificultades que
se substraen al ojo mas ejercitado; produce errores que escapan al
ealculo mas riguroso v da sorpresas que burlan las previsiones mas
prudentes” (1). (Céomo entonces fijar las condiciones en que un
médico ha faltado? ;Cémo conseguir que éste, independiente por
formacién y funeién acepte otra responsabilidad que la moral que su
conciencia le dicta y admita la aplicacién de sanciones penales?

Y aquellas dificultades y esta resistencia, invalidando la aplica-
cién de la responsabilidad en los médicos, han dado lugar a gue se
crea que estos gozan de impunidad absoluta, que han sido inmuniza-
dos para toda sancién, que son absolutamente irresponsables de sus
actos. Podia asi decir Montaigne citando a Nicolas: “Ellos tienen
{los médicos) esta hora en que el sol alumbra sug éxitos y la tierra
oculta sus faltas” y Moliere, que con tanta safia ridiculizé a los mé-
dicos de su época, en su “Malade Imaginaire” ponia en los labiog del
Presidente gue recibia al nod6fito en el “docto corpore” estas pala-
bras: “Dono tibi et concedo virtutem et puissanciam, medicandi, pur-
gandi, seignandi, taillandi, coupandi et occidendi impune per totam
terram”.  “Y sin embargo”, dice Brouardel, “esta leyenda, de la in-
munidad absoluta, con tantos siglos de edad, que es casi imposible
destruirla, no estd de acuerdo con la realidad, pues ha habido en
todos log tiempos una responsabilidad médica” (3). El criterio que
la ha inspirado, las formas y grados con que ha cido sancionada han
variado, clare estd, segin las circunstancias particulares, las condi-
ciones del medlio o el pensamiento filoséfico dominante en cada época.

Encontramos en los egipcios el primer cddigo médico. Conteniz
éste las reglas a que los ejercitantes debian sujetarse, reglas dictadas
por los sucesores inmediatos mas célebres de Hermés. Los que las
seguian estaban a salvo de cualquier contingencia. Entre log griegos,
Plutarco refiere que (laucus, médico de Ephestion, fue condenado a
morir en cruz por la indignacién que a Alejandro le produjo el aban-
dono en que el infortunado médico habia dejado a su cliente, aban-
dono que trajo como consecuencia la muerte de éste. En Roma, la
ley Aquilia regia a los médicos. En ella se habla por vez primera ds
la “culpa gravis” que ha servido de base a muchas legislaciones. Exis-
tia también la responsabilidad médica en los pueblos bédrbaros. En.
tre los Ostrogodos, cuando un enfermo moria por la impericia del
médico, era éste entregado a la familia, quien tenia plenos poderes
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sobre él. En la Edad Media, uno de los documentos mas antiguos
dato del siglo XIII. Es una sentencia de los burgueses de Jerusalén
contra un médico, por haber cortado transversalmente la primera
pierna de un enfermo, causandole la muerte (3).

La jurisprudencia francesa del siglo XV castiga las faltas inten-
cionales de los médicos, aun cuando sean leves v lag graves aun cuan-
do no hubiese habido dolo. En 1596 y 1602, el Parlamento de Paris
declara que los médicos cirujanos no son responsables de los acciden-
tes que sobrevienen en el curso de un tratamiento v afivs mas tarde,
cambiando su dectrina condena algunos métodos terapéuticos y prohi.-
be el uso del emético, prohibicién que deroga mas tarde porque segun
el decir de Guy Patin era el emético el remedio favorite de Luis XIV
en sus frecuentes indigestiones., Las leyes emanadas de la Revo-
lucién francesa, consagradoras de los derechos individwales, no ha-
blan de responsabilidad médica. En’la ley del 29 Ventoso, aio XI
que ha regido en Francia hasta 1892, sélo se menciona la de los Ofi-
ciales de Saluwi. En Alemania, la responsabilidad médica estaba re-
conocida por la Constitucién Carolina de Carlos V.

Vemos pues, que en todas las épocas de la historia, ia responsa-
bilidad juridica de los médicos ha existido. Desde aquellas épocas
pretéritag hasta nuestros dias y con las modalidades que, como va he
dicho imprimen el medio y los fundamentos de cada cédigo, todos los
paises de Furopa y entre ellos Alemania, Austria, Inglaterra e Italia,
han creado sanciones para las faltas cometidas por los médicos en su
ejercicio profesional. La mayoria de ellas por imprudencia, inaten-
cién, negligencia o impericia en la profesién. En Estados Unidos
es frecuente ver que se exijan fuertes indemnizaciones a los médicos
por lo que alld se llama Bad Practice, lo que ha obligado a nuestros
eolegas norteamericanos y a las grandeg instituciones de asistencia
publica o privada en aquel pais a prevenir toda suerte de reclama-
ciones.

Por lo que a México atafie, y al decir México, me refierc princi-
palmente al Distrito Federal y Territorios, va que la legislacién de
estos es la que habitualmente sirve de norma a los Estados, el asunto
de responsabilidad penal, que es el que especialmente quiero men-
cionar, ha sido tratado en forma diversa en log tres Cddigos que he-
mos conocido: el promulgado en diciembre de 1871 por don Benito
Juarez, que estuvo vigente hasta el 15 de diciembre de 1929: el que
rigié desde esta fecha hasta el 3 de agosto de 1931 y que fue expedido
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por el licenciady Emilio Portes Gil v finalmente, el que esta en vigor
y que fue promulgado en la tltima fecha mencionada por el Presi-
dente Ortiz Rubio. |

El Cédigo de 72, habla de los delitos cometidos por los médicos,
y que tienen relacién directa con actos profesionales pero gue son del
orden comin: aborto, infanticidio, certificaciones falsas, elc., pero
no trata en particular de la responsabilidad médica. Queda ésta, sin
embargo, comprendida . én el capitulo primero, articulo 11 que se
refiere a los delitos intencionales y de culpa. Define estos ultimos
en la forma siguiente: Articulo i11.—Hay delitos de culpa: I.——Cuan-
do se ejecuta un hecho o se incurre en una omigién, que aunque lici-
tas en si, no lo son por las consecuiencias que producen, si el culpa:
ble no las evita por imprevisién, por negligencia, falta de reflexion
o de cuidado, por no hacer las investigaciones convenientes, por ne
tomar lag preeacuciones necesarias, por impericia en un arte o en
una ciencia cuyo conocimiento es ne .esario para que el hecho no pro-
duzca dafio.

Los casos de responsabilidad médica estudiados durante la vi-
.gencia de este Cédigo, fueron sancionados de acuerdo con los precep-
tos del articulo citado, a pesar de las dificultades que se presentaban
a menudo para juzgar de un hecho a posteriori.

El cambio del pensamiento filos6fico que servia de base a aquel
Cédige, modificé también el concepto de imputabilidad del delincuen-
te substituyéndolo por el de temibilidad y el de castigo por la san-
ci6n necesaria para defender los intereses sociales. Esta cambio fun-
damental, al propio tiempo que 1a accién interventora del Estado en
diversos aspectos de la vida individual, con miras de proteccién so-
cial hizo pensar en la necesidad de formular un nuevo codigo y en
el afio de 1925 se nombr6 una comisién revisora del viejo, producién-
dose como resultado final del cambio de orientaciones, la formacién
del anteproyecto y la expedicién mas tarde del Cédigo de 1929. En
éste hubo un cambio radical en 1o que a la responsabilidad médica
ge refiere. ;Obedeci6 tal cambio al criterio general de los autores
del anteproyecto? ¢Fueron las circunstancias de apreciacién sobre
la actuacién de los médicos las que lo originaron? Quiza esto iitimo,
mas que lo primero.

La opinién piblica, lo mismo en México que en otros paises, se
ha modificado mucho con respecto a los médicos, en los Gltimos anos;
“juzga con mayor severidad”, dice Brouardel, “las faltas cometidas en
el ejercicio de la profesién” (3). Las causas de este fendémeno, son
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multiples v complejas y dependen, unas de los médicos, otras de los
clientes, otras de lzs condiciones del ejercicio profesional en los alti-
mos afios. La socializacién de la Medicina, su divulgacion, hecha con
fines diversos; la pretendida ilustracién de muchos enfermos sobre
sus padecimientos y el tratamiento que debe darseles, las apremian-
tes condiciones de la lucha por la vida, han determinado una baja
en la estimacién del piblico para los médicos y se han reflejado en
¢l caricter francamente restrictivo para sus actividades de algunos
codigos y entre ellos, el del Distrito Federal y Territorios del ano
de 1929. De estas modificacionez del ambiente para los médicos,
hablaba ya en sus memorables lecciones el distinguide profesor de
Medicina Legal, a quien tantas veces hemos mencionado, quien hacia
hincapié en el papel que los propios médicos habian desempefiado
en este alejamiento del piblico para con ellos v decia, censuriandolo
duramente, que era €l habito de la murmuracién muy extendida entre
log propios medicos, el que habia minado la confianza y el aprecio
del publico para ellos. Cuantas veces una divergenciaz de criterio
bastaba para que un médico expresase publicamente su desagrado
contra otro colega y este habito estaba tan arraigado en algunos, que
el referido profesor relata la siguiente picante anécdota: “Un mé-
dico del Hospital de nifos enfermos, habia atendido en el campo a
uha joven atacada de disenteria; ésta al volver a Paris, vino a ver
al médico, acompafiada de su madre. ¥l médico no la reconocid, la
madre explicaba el tratamiento seguide por su hija, euando el médico
le interrumpié diciendo: ;Quién es el asno que os ha ordenado todo
esto? La madre de la enferma le ensenia entonces sy propia receta”.
Esta cruel anéedota, da idea de la ponderacion que log médicos de-
ben tener en sus juicios, de otra manera son ellog mismos factores
de desprestigio para la corporacién. Junto con esa desestimacién de
los médicos, alentada a veces por ellos mismos, ha habido otros fac-
tores de alejamiento y temor del publico: el auge cada vez mayor
de la Cirugia; el radio eada vez mas amplio de sus actividades y la
fascinacién que ejerce sobre los jévenes médicos por lo que de bri-
llante tiene, los conduce a veces a excesos v audacias, que mal juz-
gados ¥ peor comentados, acaban por crear un verdadero sentimiento
de defensa. El capifulo 8o. del Cédigo Penal de 1929, parece haber
sido redactzdo bajo la influencia de este sentimiento de defensa exa-
gerada; titulase ese capitulo: Delitos cometidos por los médicos, ci-
rujanos, comadrones y parteros, vy dice asi:

Articulo 831.—Cuando se trate de practicar alguna operacibn
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quirirgica yue por su naturaieza ponga en peligro la vida del enfer-
mo, cause la pérdida de un miembro o ataque la integridad de una
funcién vital, los cirujanos estaran obligados a recabar la autoriza-
zién del paciente.

Articulo 832.—La aceptacién expresa del paciente, podra subs-
tituirse por la de sus parientes o personas a cuyo cuidado se encuen-
tre, cuando aquel esté incapacitado para manifestarla o cuando el
estado de su salud haga temer fundadamente que le sobrevenga la
muerte o un mal grave por causas emocionales.

Articulo 833.—El padre dara su consentimiento por sus hijos
menores de edad. A falta del padre, bastara la voluntad de la madre
v cuando el nifio fuere huérfano, sera necesario el consentimiento
del tutor. Cuando éste lo negare o no pudiere otorgarlo, se recaba-
14 la autorizacién del Consejo Supremo de Defensa y Previsién So-
«ial o del Juez penal del lugar.

Articulo 834.—Si se tratara de un casado, la aceptacién podra
gtbstituirse por la de su ednyuge.

Articulo 835.—~Cuando el paciente sea un enagenado, el médico
debera también consultar al alienista,

Articulo 836.—Er todo casc el médico advertira a las personas
gyue otorguen su conscntimiento del resultado probable de la opera-
cion. Sélo en caso de ;rgencia o cuando no se encuentren los parien-
tes o las personas de jue se hace mencién anteriormente, sera dis-
pensable la aceptacién previa.

Articulo 837.—La contravencidn a lo dispuesto en los articulos
anteriores se sancionara con seis meses de arresto a fres ahos de
segregacién y multa de 15 a 60 dias de utilidad, imponiéndose ademas
en caso de reincidencis suspensién de un mes a dos anos.

Articulo 838 —1a suspensién de que hably el articulo anterior,
se aplicara con el dokle de las sanciones mencionadas en el mismo
articulo: cuando de la operacién practicada sin los requisitos que exi-
gen los articulos 831 v 832, resultare la muerte, la locura u otro mal
trascendental en el piciente. Y si ademas resultare la comisién de
otro delito, se observaran las reglas de acumulacién.

Articulo 839.—1I9s cirujanos que practiquen una operacién com-
pletamente innecesaria a juicio de los peritos, pagaran una multa
de diez a treinta dias de utilidad si no resultare dafio trascendental.
‘Habiéndolo, se duplicara la multa y se suspendera al facultativo de
seis meses a un afio en el ejercicio de su profesion, gin perjuicio de
aplicar las reglas de acumulacién por el delito gue resulte consumado.
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La lectura de los articulos anteriores me excusa de todo comen-
tario. La unilaterslidad del eriterio que lo inspira es notorio y se
marca en €l un sen'imiento exagerado de defensa contra actos princi-
palmente quirdrgicos. No es de extrafiarse que las comisiones nom-
bradas por esta Acidemia, juntas con las de las Asociaciones médicas,
que bajo los auspicios del Departamento de Salubridad, estudiaron
el anteproyecto del Cédigo mencionado, objetaran ampliamente el
capitulo Bo., no odstante lo cual fue puesto en vigor. Las dificulta-
des de su aplicacién y el poco tiempo que duré en vigencia, impi-
dieron apreciar sus resultados. Tal vez de haberse puesto en prac
tica, hubiese dado lugar a lo que las comisiones de médicos impugna-
doras del proyecto decian: “desde el momento en que e] médico se
sients fiscalizado en sus actos, amenazado en su conducta. .. sentira
rotos los resortes de su espiritu y unos inventaran... encontrarin
la manera de burlar las leyes y otros se abstendran del ejercicio pro-
fesional. .. y «diés progreso cientifico, adiés conquistas v descubri-
mientos, la profesién quedara momificada entre las tisanas de tila ¥
las cataplasmas de Langlebert; a 1o sumo habra alguno que otro va-
liente que recetard aspirinas y antiflogistina; quedari uno que otro
médico que ante un dolor desesperante y cruel, practicara el viejo
precepto de Kufeland: “Cuando tu enfermo esté en peligro, arriesga
todo por salvarlo aun tu reputacién” (1).

Los autores del cédigo penal que actualmente estd en vigor, han
sido menos rigoristas y mas légicos al ocuparse de la responsabilidad
médica. Conservan la division en delitos intencionales y no inten-
cionales y de imprudencia. Consiste esta tltima en imprevisién, ne-
gligencia, impericia, falta de reflexién o de cuidado, que causa igual
daifio que un delito intencional. ‘

El articulo 228, referente a la responsabilidad médica y técnica,
ice lo siguiente: “Los médicoy cirujanos v profesionistas similares
o auxiliares, serdn penalmente responsables por los dafios que causen
en la practica de su profesién, en los términos signientes: I) ademas
de las sancionew fijadas para los delitos que resulten consumados,
segln sean intencionales o por imprudencia punible, se les aplicars
la suspension de un mes a dos afios en el ejercicio de la profesién,
-0 definitiva en caso de reincidencia, y II) estaran obligados a la re-
paracién del dafo causado por sus actos propios o por los de sus
ayudantes, enfermeros o practicantes, cuando estos obren de acuer-
do zon las instrucciones de aquellos.”

Como se vera la modificacién substancial consiste en la suspen-
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si6n temporal o definitiva del médico y en la extenzién de la respon-
sabilidad por lo que hicieren sus ayudantes. Sanciona el dafio que
el médico pueda causar. La dificultad en la aplicacién de las san-
ciones que sefialan los articulos leidos, va a estribar en la estimacion
de lo que se considere como dafio. Muchos casos podrian citayie a
este respecto. Quiero mencionar el siguiente. Un distinguido ciru-
jano del Hospital Juarez, encargado hace algunos anos de la Sala
de Nifios, tenia la costumbre de circuncidar a algunos de los enfer-
mitos, aislados en su sala, cuando crefa pertinente hacer la operacion,
con un fin profilactico. Tuvo que suspender esa practica, pues estuvo
a punto de ser acusado, por originar lesiones a los nifios circuncida-
dos. ¢Habia realmente daiio en el caso? La contestacién de la ma-
yoria de los médicos seria negativa v sin embargo, hubo alguno que
afirmaba que cierto médico francés habia consagrado largas paginas
de un libro para demostrar los serios inconvenientes de la circunci-
sién. Un juez con igual opinidn, tal vez condenaria a nuestro médicc
de acuerdo con e] términe de dafio expresado en el codigo vigente.
Las variaciones sufridas en nuestros tres codigos, a proposite
de la responsabilidad médica, ponen de relieve como decia al princi-
pio de este trabajo, las serias dificultades que hay para precisar lo
que debe entenderse por responsabilidad médica. A ello se afade
lo dificil que es en practica, ealificar cuando un médico ha originado
un dafo y es acreedor a la sancion correspondiente. '
; Quiere decir esto que ante la complejidad del problema, deba
propugnarse por la responsabilidad abscinta? [De nipguna manera!
Si es verdad que por encima de la sancion legal estd siempre en el
snimo de todos nosotros, la sancién moral de nuestros actos, no es
menos cierto gue debe de subzistir aquella. Y a nuestro juicio el
problema gueda resuelto y asi lo sostuvimos en la Comisién que es-
tudié el anteproyecto de 1929, restableciendo integramente el articu-
Jo 11 del ¢6digo penal de don Benito Juarez. Tn &l estan compren-
didos todos los casos de responsabilidad médica v pueden estable-
cerze para cada uno de ellos las sanciones correspondientes, incluso
1a suspensién temporal en el ejercicio de 1a Medicina o la definitiva
en el caso de reincidencia o de delito intencional. Entre tanto, ¥ cons-
cientes de las obligaciones que para con la ley v eon la sociedad te-
nemos, hay que reforzar y mantener incélume, ese alto concepto de
responsabilidad moral que es base y fundamento de la Medicina ha-
ciéndolo vivir perenne y fuerte en el animo de nuestros alumnos, de
nuestros jovenes médicos. Hay también gue preparar a los que de
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las aulas médicas salen, para salvar los escollos de orden legal, dan-
doselo a conocer y mejorande su formacién técnica para hacerlos méas
aptos en lag diversas ramas de la Medicina a las que quieran dedi-
carse, Fortalecer su instruccion y adiestrarlos debidamente antes
de permitirles e] ejercicio de una especialidad y especialidades son
ahora, casi todas las ramas de la Medicina. Asi se conseguirid que,
sin burlar la moral ni transgredir la ley y siguiendo los senderos y
disciplinas del mas estricto método cientifico, logren en el ejercicio
de su profesién, si no en todos los casos una habilidad extraordina-
ria, si por lo menos aquel desideratum de que hablaba el Lord Jefe
de la Justicia en Inglaterra, al juzgar y absolver a un médico: “A un
hombre, 2 un médico en el desempeno de su labor, no se le puede
obligar a tener siempre una habilidad extraordinaria. Solamente po-
demos pedir cierto grado de habilidad normal.”

México, D. F., a 9 de marzo de 1932,
José Torres Torija. M. C.

Trahajo leido en la wesién solemne de Ia Academia Nacional de
Medieina de México, el dia 9 de marzo de 1932,

SUMMARY

Responsibility is the obligation of whoever commits a fault to redress the griev-
ance, by giving an indemnity to the victim, common law responsibility, or suffering
some punishment, penal responsibility. This concept has been applied to physicians
when they commit a fault in the exercise of their profession.

Ic is difficult to establish when a physician is at fault and consequently, it is
complex matter to determine the medical responsibility, whose interpretation is based
on philosophical principles, surrounding circumstances, authorities, etc.

Two factors make it difficulc to establish the responsibility of the physician: his
independence of formation and function, and peculatities of medicine, which is in
a great part conjectural and aleatory notwithstanding the unquestionable progress of
medicine and the fact thar, from day to day, it is more scientific.

The difficulties of appreciation of responsibility have been the source of the be-
lief that does not exist for physicians, who enjoy an absolute impunity, and this
idea, ar some epochs, has been the cause of a great many attacks to the physicians.

Impunity does not exist. From the remotest times physicians’ faults in the ex-
ercise of their profession had a sanction. We find the first regularions dicrated
for the good exercise of the medicine with the Egyptians. Responsibilicy existed also
with the Greeks. In Rome, Aquilia Law governed exercise of profession; for the first
time a mention is made of “serious fault” which served as a basis for many legisla-
rions. During the Middle Ages the most antique document is a sentence dictated by
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the townsmen of Jerusalem against a physician for the cutting of a leg, operatior
that was followed by the death of the patient. French jurisprudence of the XVth
Century, punish the faults of physicians. In Germany medical responsibility was
recognized by the Carolina Constitution of Charles the Fifth.

Actually, the codes of all European and American nations conain sanctions
for faults committed by physicians in the exercise of their profession. With re-
ference to Mexico, legislations of the Federal District, which serve as a basis fot those
of the different States, have always contained articles sanctionning of physicians’

faules,

In the Penal Code, promulgated in December 1871 by Benito Juarez, physicians”
errors are considered as offenses by fault, which are those in which the guilty person
executes something, or incurr in an ommission, by imprevission, negligence, careless-
ness or by ignorance in a art or a science.

Penal Code of 1929 contains a-chapter relative to responsibility, which constitues
a restriction ro all chirurgical activities, since dccording to art. from 831 to 839, all
physicians are obliged to obtain authority of the parents of the patient, or from
respecitve authorities, to practice any chirurgical operation; and establish very severe
penalties up to the prohibition of practise, for those who do not fulfil che requisites
srstablished in above mentioned articles.

That same Code contains an exaggerated sanction of defense against surgeons.
It is unilateral and its application would have produce a grear many difficulties,
which would have brought as a consequence the abstention of many chirurgical acts.

The Penal Code, promulgared in August 1931 by President Orriz Rubio, in its
art. 228 establishes that surgeons and similar professionnals and assistants shall be
responsibles for the wrongs that they may cause in the practice of their profession, a
sanction is applied, consisting of the prohibition to practise during a month, up to
two years, ot definitively in case of recidivism; besides they are forced to redress any
grievance caused by themselves as physicians, or by their assistants, nurses or students.

The differerices between the three codes as much in relation to philosophical
principles, as with reference to sanctions, prove the difficulties of application of a
fixed criterium of the responsibiltiy of physicians, and of the cortesponding satiction.

Anyhow, in the opinion of the author, the code that resclves the question in
the best way, is the primitive code promulgated by Benito Juarez in 1871

Independently of the legal sanction, the concept of responsibility must be firmly
maintened with the young students and also with the physicians.

Their instruction must be strenghtened and it is necessary to give them the neces-
sary skill before allowing the practise of a specialty.

It is the only way ro obtain rthat withour infringing the moral law, nor viclating
the law, they get in the practise of their profession, if not to an extraordinary skill, ac
least according to what the Lord Chief of Justice of England requested, to a stage

of normal skill.

RESUME

La responsabilité est constituée par l'obligation qu’a quiconque commet utie faute,
de la réparer, en indemnisanc la victime, responsabilité civile, ou en souffrant certaines
peines, responsabilité pénale. Ce critérium a été appliqué aux médecins quand ils

commettent une faure dans I'exercice de leur profession.
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I est difficilede déterminer quand le médecin est en faute, et, par conséquent,
c’est une affaire bien complexe que préciser la responsabilité meédicale, dont linter-
prétation dépend des principes philosophiques, des circonstances environnantes, des
autoritds, etc.

Deux facreurs rendent difficile 'estimation de la responsabilité du médecin: son in.
dépendance de formation et de fonction et les particularités de la médecine qui a
beaucoup de conjectural et d’aléatoire, malgré les progrés indiscutables de la mé-
decine et le fait que celle-ci devient de jour en jour plus scientifique.

Les difficultés pour Vappréciation de la responsabilité ont fait croire qu'elle
vexiste pas pour les médecins, qui jouissent d'une impunité absolue; cetre idée a éré
tres ancrée a certaines époques, donnant lieu a des attagues contre les médecins.

Le fait de [impunité n'existe pas. Depuis les temps les plus reculés les fautes
des médecins dans ['exercice de leur profession ont eu des sanctions. On trouve chez
les Egyptiens les premieres regles dictées pour le bon exercice de la médecine. Une
telle responsabilité existait également chez les Grees. Chez les Romains, la loi Achy-
lienne gouvernait 'exercice de la profession; on y parle pour la premiere fois de la
“faute grave” qui a servi dc base & beaucoup de législations. Au Moyen Age le do-
cument le plus ancien esi une sentence des Bourgeois de Jérusalem contre un mé-
decin, pour avoir coupé une jambe, opération qui fur suivie de la mort du malade.
La jurisprudence Francaise du XWVe. siecle punit les fautes des médecins. En Alle-
magne la responsabilité médicale était reconnue par la Constitution Caroline de
Charles-Quint.

Actuellement, les codes de tous les pays d’Europe et d’Amérique ont érabli des
sanctions pour les fautes commises par les médecins dans lexercice de leur profes-
sion. Quant au Mexique, dans les législations du District Fédéral, qui sont celles qui
servent de modele a celles des Etats, on trcuve toujours des articles sanctionnant les
Fautes des médecins.

Dans le Code Pénal, publis en Décembre 1871 par Benito Juarez, les fautes des
médecins sont considérées comme délits de responsabilité c’est-a-dire ceux dans lequel
le coupable exécute une action ou commet une ommission, qii produisent nécessaire
ment des conséquences funcstes, quand elles ne sont pas évitées, par imprévision, né.
gligence, manque de soins ou par ineptie dans un art ou dans une science.

Le Code Pénal de 1929 contient un chapitre sur la responsahilité, qui constitue
une restriction de toutes les activizés chirurgicales, car dans les arcicles compris du
831 au 839, il oblige tous les chirurgiens a obtenir l'autorisation des parents du patient,
ou bien des autorités respectives, pour practiquer une opération chirurgicale; en outre
il établit des peines tres séveres, qui arrivenr jusqu’a la défense d’exercer, pour ceux gui
no remplissent pas les obligations mentionnées dans ces articles,

Ce code comporte une sanction exagérée de défense contre les chirurgiens. I
est unilatéral et son applicarion aurait donné lieu a beaucoup de difficultés, qui auraient
eu comme conséquence |'abstention de beaucoup d’operations chirurgicales.

Le Code Pénal, promulgué en 1931 par le Président Ortiz Rubio, dans [article
228, établic que les médecins chirurgiens et les professionnels similaires ou auxiliares,
seront responsables pénalement pour les préjudices qu’ils causent dans la pratique de
leur profession; on leur applique une sancrion qui consiste dans la suspension, d’un
mois a deux ans, de I'exercice de leur profession, ou bien la suspension définitive en
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cas de récidive; en plus, ils sont dans Pobligation de réparer le mal qu'ils ont cause,
soit par eux-mémes comme médecins, ou par leurs aides, infirmieres ou internes.

Les différences entre les trois codes, tant en ce qui se réfere aux principes philoso-
phiques comme en ce qui a trait aux sanctions, prouvent {a difficulté d’applicayion
d’un critérium fixe de responsabilités chez les médecins, et de la sanction rsepective.

En tour cas, et de I'avis de auteur, celui qui résout le mieux la gquestion, cest
le Code primitif de Benito Juarez, de 1871.

Indépendemment de la sanction légale, le concept de respensabilité cher les jeunes
étudiants et chez les médecins sortis des Faculeés, doit étre maintena.

Il faut également fortifier lour instruction et leur donner la pratique necessaire,
avant de leur permettre Uexertice de quelque spécialité.

C’est Punique facon par laquelle on obtiendra que sans manquer a la morale ni
violer la Loi, ils obtiennent dans Pexercice de leur profession, sinon une habileté ex-
traordinaire, tout au moins, comme le demandait le Lord Chief de la Justice en An-

gieterre, un degré d’habileté normale.



