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dores a los sefiores doctores Lizirraga, Mendoza Nambo y Corona que
da la anestesia. El doetor Luna queda encargado de atender al nifio.
Practico la intervencion de acuerdo con las ideas expuestas con ante-
rioridad; dura ecuarenta y ocho minutos, extrayéndose un nifio de
cerea de slete meses que vive cinco horas. La herida cicatrizé a los
once dias, y la enferma, sin haber presentado ningln accidente post-
operatorie, sale curada a los diez y seis dias, permaneciendo en reposo
diez dias mas en su casa.

Se han referido casos de ruptura uterina en enfermas que habian
sufrido la cesirea cuando posteriormente fueron embarazadas y Ile-
paron al parto. M. Brault de Renne relata recientemente tres casos.
Para evitar estas rupturas algunos ecirujanos recomiendan que no
debe hacerse la incisién en el globo uterino, sino méas bien haecia la
parte inferior de la matriz. Esta indicaciin tiene el grave peligro de
la hemorragia operatoria por la mayor vascularizacién del Gtero hacia
el segmento inferior; por otra parte, revisando estadisticas he eneon-
trado contradieciones, de tal manera que no es posible por ellas fra-
zarse una regla de conduecta. .

En los casos operados por mi, unes, los he perdido de vista, otros
—siete—en que las pacientes resultaron embarazadas, no tuvieron nin-
giin aceidente. Es todo Jo gue puedo deecir, pues me falta experiencia
en un nimero mayor de casos para obtener una conclusién util, res-
pecto a esas posible rupturas uterinas en mujeres que han sido ope-
radas de cesarea.

Lo que en realidad opiné Serveto sobre
1a Circulacion de la Sangre

Por el Dr. J. Joaquin Izquierdo *

En las ireintas del siglo XVIII se originé en Espafia un fuerte
movimiento nacionalista, que desde entonces viene tendiendo a demos-
trar que los médicos espafioles hicieron antes que Harvey los descu-
brimientos fundamentales relacionados con el movimiento circulatorio
de la sangre.

* Luido en la sesién del 15 de julio de 1936,
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Dicho movimiento fué iniciado en favor de Serveto! por el mon-
je benedictino Fray Benito dJerénimo Feijéo (1676-1764) que, como
es bien sabido, fué eseritor y publicista perseverante que, primero
en su Teatro Critico (de 1726 a 1740) 'y luego en las Cartas Eruditas
(de 1741 a 1760) que lo continuarom, se ocupé de los asuntos mas va-
riados; entablé nobles luchas encaminadas a combatir errores y pre-
juicios de su tiempo, aunque sin por ello dejar de caer él mismo en
muchos de ellos (véase Marafidn, pag. 42); pidid gue la ensefianza
médica fugse reformada, principalmente . por la supresién de su for-
ma especulativa y de disputas filoséficas y teoldgicas, y eon la ayuda
de su amigo el doetor Martinez tratdé de suprimir el dogmatismo mé-
dico que privaba en su siglo (véase Marafién, pag. 200).

a) Opiniones sucesivas de Feijoo.—Ieijoo creyé en un prineipio
en la prioridad de Harvey, puesto que en el tomo I de su Teatro Cri-
tico (prélogo) hablé del “noble descubrimiento” del “famoso Gui-
llermo Harvey”. Posteriormente declard “verdadero inventor” a Cesal-
pino” y eoncluyd que por haberse enterado Harvey de sus eseritos,
habia sabido Harvey “aprovecharse de ellos méis gue todos los demas
que los leyeron”, “meditando la materia, penectrado la verdad y ha-
llado las pruebas: en lo que le quedaba a salvo no leve porcién de
gloria, aunque algo manchada ésta con el ambicioso deseo de la fama
del inventor, quitindosela injustamente al que realmente lo habia si-
do” (Teatre Critico, tomo IV, Discurso XII, pig. 315). Iero también
asentaba en el mismo discurse (pag. 314) que en las memorias de
Trevoux del afio de 1737—mina de donde sacaba muchos de sus ma-
teriales—, habia encontrado “que el Bardén de Leibnitz... afirmaba
como cosa averiguada, que aguel famoso Herege Antilrinitario Miguel
Serveto fué el verdaderc descubridor de la circulacion de la sangre”.
Y reproducia a continuacion Ia relacién de Leibnitz.

Mis adelante, cuando se le llamé la ateneidn sobre un pasaje es-
erito por el albeitar burgalés Franciseo Reina, en un Libro de Albey-
teria publicado en 1564, el Padre Feijéo volvié a cambiar de opinién
y acordé al albeitar la preeedencia (Cartas Eruditas, tomo III, car-
ta XXVIII, pag. 314 y siguientes), retirindosela a Cesalpino, cuyo
pasaje, que antes habia encontrado demostrativo, le parceié entonces
que necesitaba “que la buena intencién del que le lee ayude mucho

1 Kseribimos Serveto y no Servet, en vista de las satisfactorias pruchas con

que Mariscal (pAgs, 88-89) ha demostradoe gue esa es la verdadera ortografia de
su apellido.
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a fa letra para hallar en é1 lo que se pretende” (pag. 316). En cuan-
to a “Harveo, que se levanté con la fama de dicho descubrimiento”
(Teatro, 1V, Diseurso 12, pag. 315}, decia: “no hubo menester tanta
sagacidad, porque hallé la ciencia anatémica mucho més adelantada;
v s0lo por observaciones ahatdmicas se podia descubrir la cirenlacién”
(Ibid, pig. 318.) De Serveto ya dudaba—quizd “por antipatia teols-
giea hacia el infeliz heterodoxo”, como eree Maranén (pig. 115)—,
pero pensaba que de haber conocido realmente la eirculacién, “eomo
fué Espaiiol, dentro de Espafia quedaba siempre la gloria del desep-
brimiento. .. y de tal modo que... no perjudicaba a 1 particular del
albeytar”, (Cartas Eruditas, t. III, carta XXVIII pag. 318.)

b) Fundamentos de la opinién de Feijéo sobre Serveto.—Es evi-
dente que Feijéo actudé movide por la preocupacién de demostrar la
existencia de un descubridor espafiol de la ciculacién de la sangre,
hija de ese mismo “prurito de descubridor de glorias olvidadas” (Ma-
rafidn, pag. 116) que también le llevé a haeer calurosos e inmerecidos
elogios de den Martin Martinez, del doctor Solano de Lugue, y de
doila Olivia Sambuco de Nantes Barrera, que aungue conservd “alta
categoria tradicional en la ciencia espaiiola” Marafién (pag. 113), se
ha visto obligado—al igual que con otros valores tradicionales—a la
penosa pero justiciera tarea de demostrar que no le corresponde, “por-
que sun obra es vana y sin sentido”. Pero cuando se hace a un lado
ese mévil fundamental, resulta claramente que para hacer sus afir-
maciones Feijéo no tuvo a la vista ni los eseritos de Serveto ni los
de Harvey, sino que el conocimiento que de unos y otros tuvo, lo
adguirié a través de informaciones de segunda o tercera manos. De
haberlos conocido de modo directo, es seguro que los hubiera citado
del mismo modo que lo hizo con los de Cesalpino.

Para su opinién sobre Serveto, Feij6éo se apoyd—como acabamos
de ver—en una opinién de Leibnitz, que se habia encontrado mencio-
nada en las memorias de Trevoux. Pero aunque por lo general el
padre acostumbraba hacer sus citas con toda eserupulosidad {Mara-
fton, pag. 52) y en el caso presente no dejé de trasladar fielmente
el pasaje de las Cartas de Leibnitz (1734), se nota que a las pocas
lineas separdse de tan apreciable habito hasta el punto de torcer los
conceptos que habia copiado y escribir que Leibnitz... afirmaba co-
mo cosa averiguada... que Servet fué el verdadero deseubridor de la
cireulacion” (loe. ¢it), que es lo que luego otros muchos historiadores
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han seguide repitiendo eomo prueba de la prioridad de Serveto (Ma-
riscal, pag. 17; Marafién, pag. 115; Goyanes, pag. 211 y otros muchos).

Ahora bien: lo que en realidad se decia en las memorias de Tre-
voux era que “Serveto exhibié eonocimientos que excedian en grado
a los que era posible hallar en los anteriores a él”. Pero ni se preei-
saba ese grado, ni mueho menos se afirmaba que fuese tan relevado,
para que por él Serveto adquiriese relieves de “yerdadero descu-
bridor”.

En cuanto al libro de Harvey, ya dejamos anotadas antes las ra-
zones que inducen a pensar que Feijéo nunca lo tuvo en sus manos.

¢) De dénde y como Serveto se vié llevado a opinar sobre la cir-
culaciéon—Miguel Serveto (1511-1553), una de las inteligencias que en
su siglo se rebelaron con mayor vehemencia en contra del saber tra-
dicional, movido por la inconformidad que sentia, prineipalmente en
terrenos de lo teoldgico, eseribié e hizo imprimir elandestinamente
una obra, Christianismi Restitutio (1552), por la cnal la excesiva in-
tolerancia religiosa del tlempo en que vivib—cuyos caracteres ha de-
lineado Goyanes (1933) con gran fidelidad—le hizo vietima del mas
cruel de los sacrificios. En un principio pudo eludir la aceidn del
tribunal eatélico de Vienna, mas capturado a la postre por el tribunal
protestante de Ginebra, ya no pudo escapar de la hoguera que lo con-
sumié, junto con su libro, en 1553.1

Al hacer en su obra las mas atrevidas disquisiciones acerea del
alma, que constitufa una de sus mas hondas preocupaciones, Serveto
encontré coyuntura para ocuparse de las cuestiones més importantes
de la fisiologia. Tomando como punto de partida muy afiejos coneep-
tos que encontraba expuestos en los libros hebraicos (Génesis, Levi-
tico, Deuteronomio) y que coincidian con los de los antiguos médicos
griegos, planteaba su tesis de que el “alma” se encontraba en la san-
gre (Serveto, pig. 170) y habia sido primitivamente soplada al hom-
bre por Dios, quien la habia hecho llegar hasta el ventrieulo izquierdo
del corazén precisamente por las vias que los antignos habian sefia-
lado como la ruta para que €l neuma ambiente llegara hasta el cora-
zén. El que luego el espiritu ¢ “4nima” se siguiera conservando en

1 Quien desec enterarse de los datos relatives a su apasionante vida, debe
comsultar las excclentes monografias de Mariscal (1931) y de Goyanes (1933).
Preefivase ex cambio, de otras obras, que aungue muy difundidas {Gener, a y b),
cstan plagadas de crrores de todo génere y movidas por fantasia que, eon jus-

ticia, ha heecho que se las califique de verdaderas novelas (véase Mariscal, pé-
ginas 92, 94, 152 y 153).
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la sangre, lo atribuia a su regeneracién constante, ocurrida al poner-
se en contacto la sangre ¥ el neuma. Por eso entraba a descubrir
la forma en que creia que se llevaba a eabo tal contacto,

Serveto se apegd estrechamente en su exposicidn a las ideas de
Galeno, cuya doctrina conoeia a fondo, segiin se lo reconocieron sus
contemporaneos. Sin embargo, la modificé en algunos partienlares
que, aungue expresados por él claramente, luego por causa de diver-
sos géneros de apasionamiento, por ligereza, o por ignorancia de las
opiniones de los antiguos, se les ha torcide y violentado en su signi-
fieado, se les ha comprendido mal o se ha sobrestimade su impor-
taneia.

Con el fin de luego poder escudrifiar el pensamiento de Serveto,
empezaremos por averiguar cuiles fueron las opiniones que en rea-
lidad sustentd, separindolas de las que supuestamente le han atri-
buido quienes han atendido mis a su propia fantasia que a las pala-
bras de Serveto, o guienes por no haber estado bien informados de
lag opiniones de los antiguos, han tomado por originales de Serveto
las que s6lo eran repetieién de lo ya expresado por aguéllos.

A fin de que nuestra labor sea de justicia, procedemos a realizarla
con espiritu sereno e imparcial, ajeno a los diversos géneros de apasio-
namiento con que Serveto ha sido juzgado segiin la nacionalidad de sus
eriticos; sin sentir por él la repugnancia que le han tenido los orto-
doxos {(Feijoo, Menéndez Pelayo), ni ansiar aprovecharnos de su caso
para, justa o injustamente, desatar los odios sobre Calvino.

Ateniéndonos estrictamente a lo que realmente expresé Serveto,
precisaremos primero lo gue realmente hubo de novedose en su pen-
samiento con relacidn a la sangre y a sus movimientos, Después pro-
euraremos descubrir endles fueron las bases en que apoyd sus opinic-
nes y cuiles los métodos de que se valié para alcanzarlas.

d) Serveto sefialé una nueva comunicacién entre log sistemas
sanguineo y aéreo de Galeno.—En lo que tiene de fundamental, la
tesis de Serveto consistié en sostener que la prineipal via de comu-
nicacidn existente entre los dos sistemas independientes de (Faleno,
el sanguineo ¥ el aéreo, no era la formada por los poros del tabique
interventricular, ¢omo lo habia supuesto Galeno, sino otros poros exis-
tentes en el pulmén, que dejaban que parte de la samgre contenida
en la vena arteriosa se filtrara hacia la arteria venosa, formando un
“magno artificio” que sagazmente comparaba con el que hace el trans-
porte de sangre de la vena cava (Serveto, pag. 171). No por eso
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dejaba de reconocer que pasara una corta cantidad de sangre por el
tabique, pero la consideraba de poca importancia por parecerle que
la sustancia del tabique estaba mis bien “privada de usos y facul-
tades”. Segiin algunos, Serveto sostuvo por primera vez gue la co-
municacién “del tabique entre los veniriculos se cerraba en el mo-
mento de nacer” {Goyanes, pidg. 210}, Sin embargo, parece que la
alusién al cierre de la eomunicacién la hizo Serveto con relacién al
agujero del tabique interauricular, cuya oclusién, lo mismo que la del
canal arterial, ya habian sido deseritas por Galeno.

Sien general no ha habido dificultades para reconocer que Ser-
veto sefialaba una nueva via de comunicacién, diferente de las sina-
nastomosis de (Galeno, no ha sucedido lo propio eunando los tradue-
tores v comentadores de Serveto han tratado de ponerse de acuerdo
con relacién a lo que, cualitativa y cuantitativamente, admitia que pa-
sara por dicha eomunicacién.

e) Serveto afirmé que pasaba sangre por la nueva via—Se ha
dicho gue Serveto no pensd que pasara sangre por la nueva via del
pulmén, sino tan sélo un espiritu o dnima. Como bage de tal afirma-
cién se toman las palabras con que para referirse a la circulacidn a
través del higado declara que “igual transfusién de espiritu se hace
de la vena arteriosa a la arteria venosa” (Serveto, pag. 171). Mas ce-
fiirse a tal extremo al sentido estricto de esas palabras, es como pre-
tender en nuestros dias que el que por ser breve dijere que una arteria
transporta oxigeno a las venas correspondientes, sélo esti enterado de
transporte de oxigeno, pero ignora que éste es acarreado por la san-
gre. De modo andlogo Serveto, que ante todo estaba preocupado por
el “espiritu” ¥ por el “alma”, era muy natural que de modo preferente
los menecionara, sin necesidad de seguir repitiendo lo que ya tenia ex-
presado: que ambos tenian por sede a la sangre.

También se han visto llevados a negar que Servefo hablara del pa-
so de sangre, los que han tradueido como amarille el color flavus que
declaraba que adquiria la sangre en el pulmén [Sénac, pag. 78; Fluo-
rens, pag. 29; Darember, t. III, pag. 596; Dastre, pag. 652]. Lo curio-
so es que muchos de los que asi han procedido ne se sorprendieron de
que Serveto hablara de sangre “amarilla” o “dorada”. Pero Sénae,
consciente de la dificultad, supuso que Serveto sélo se habia imagina-
do el paso “de un espiritu o materia dorada”.

La verdad es que ni Serveto quise deeir que la sangre se volviese
amarilla, ni tampoco era él ¢l primero que nsaba el adjetivo flavus
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para calificar su color. En piginas anteriores hemos reprodueide frag-
mentos de los traductores latinos de los escritos de los médicos griegos,
en los euales podra verse que a la sangre de las venas le atribuian un
eolor rojo (ruber) o rojo-negruzeo, en tanto que a la parte liquida de
Ia sangre (quizd al suero hemolizado) y a la sangre espirituosa o sutil,
que suponian originarse al entrar en contacto el aire con la que filtra-
ba hacia el ventriculo izquierdo, le atribuian un color rojo claro (fla-
vus) o la llamaban sangre de eolor rojo méas claro (flavior sanguinis) 1
De modo parecido usaron los latinos la palabra flavus en otros muchos
casos, y en igual sentido la aplica el facsimile de Galeno antes repro-
dueido, al color de los cabellos.

Basta dar a flavus su verdadero significado de rojo claro para
que ya sin difieultad se reconozea que Serveto hablaba del paso de
sangre por la nueva communicacion del pulmoén,

Las traducciones de flavus como si significara simplemente rojo
[Fluerens, pag. 23 a 29; Chinchilla, pag. 35; Richet, pag. 689; Comen-
ge, pag. 52; (Goyanes, pag. 210], tras de resultar poco fieles, velan
una parte importante del pensamiento de Serveto, que fué la de indi-
car que después de pasar por el pulmén, la sangre tomaba un color
rojo clare. De esto nos ocuparemos mas adelante,

£) Serveto sostuvo que sbélo una pequefia fraccién de sangre se
filtraba por el pulmén.—Se viene repitiendo en las més variadas for-
mas que Servete afirmé que el corazén derecho hacia pasar toda la
masa sanguinea a través del pulmdn, exactamente como hoy se sabe
que ocurre en el cireuito pulmonar (Feijéo, pig. 37; Fluorens, pigs. 25
¥ 29; Hernandez Morején, t. 11, pAg. 51; Comenge, pig. 59; Béclard,
pags. 216-17; Mariseal, pags. 67, 74, 75 y 81; Goyanes, pags. 209, 210
v 222; Carbonell, pag. 461).

El P. Feijoo lo tuvo por el verdadero deseubridor de la circula-
¢ién pulmonar. Fluorens lo declardé “el primero que nos di6 «idea
completas” de tal circulacién y de que la sangre salida del corazén
derecho vmelve al corazdn izquierdo por la vena pulmonar y, en eon-
secuencia, forma cireulacién o ecireuito”. Ademés, halls su descripeidn
“de una precisién que no debia ser superada”. A Hernindez Morején
no sélo le parecié que hizo el descubrimiento, sino que su explicaeién
resulté tan terminante y de claridad tan definitiva, que nada esencial
se e habia llegado a afiadir. Los escritores contemporineos siguen ver-

1 Marti {pig. 75), eseritor espafiol de la-époea, la describia con gran acierto
con el califieativo ruberriinug,
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tiendo andlogos conceptos y afirmando que Serveto fué “el primero
que definié anatémica y fisiolégicamente la cirenlaeién pulmonar”
(Carbonell) y afin que hizo una “exposicién de la dinimica sangui-
nea” del circulo menor (Goyanes) en una época en que la verdad es
que ni él ni ninguno otro podian haberla hecho,

Dejando a un lado las veces en que las palabras de Serveto “lle-
vada largo trecho por los pulmones” han sido indebidamente traduei-
das como “movimiento cirecular” {ecomo por Carbonell, pig. 461), en
las demés la fantasia o la ligereza de log comentadores han sido la
iinica base de su afirmaeién.

Sin que Serveto sea, como ha supuesto Goyanes (pig. 210), el pri-
mero en afirmar que la sangre de la vena arteriosa (moderna vena pul-
monar) era llevada al pulmdn para nutrirlo, pues la prioridad de tal
concepto corresponde evidentemente a Galeno (véase antes}, lo cierto
es que sospechd gque el contenido de sangre de la vena arteriosa era
excesivo para la nutricién del pulmén y que supuso que la fraecién
de sangre sobrante pasaba de la vena arteriosa a la arteria venosa, a
la que por lo demés seguia considerando como parte del sistema aéreo
de Galeno, v encargada de las funciones galénicas de llevar al ventricu-
lo izquierdo €l aire que éste atraia durante su didstole, para que se
mezelara en su eavidad con la sangre que filtraba procedente del co-
razén derecho (léase el parrafo eorrespondiente de la pig. 170 de Ser-
veto). Por lo mismo han side pura fantasia afirmacicnes eomo las de
que Serveto “derribé definitivamente el error del paso del aire a la
cavidad de la moderna vena pulmonar” (Richet, pag. 691) y de que
con su deseripeién “se desvanecié el imaginario movimiento de vaivén
de la sangre y del aire a través de las venas pulmonares” (Comenge,
pég. 52). Tan fundamentalmente galénico fué Serveto en su deserip-
eién, que tampoco falté en ella la afirmacién de que la arteria venosa
sirviera de via de expulsién de los hollines originadoes en el corazén
izquierdo. Sin embargo, se ha pretendido gque “antes del sabio arago-
nés no parece por ninguna parte la idea” de la eliminaeién de los ho-
llines por el pulmén (Mariscal, pag. 32). Pero basta consultar los li-
bros galénicos para conveneerse de lo contrario,

En suma, puesto que Serveto seguia aceptando que los dos siste-
mas de las venas y de las arterias eran independientes, resulta evi-
dente que Flourens (lec. eit.) no tuvo ningin fundamento para afir-
mar que Serveto habia querido expresar con sus palabras, la “vuelta”
(le 1a sangre del ventriculo derecho al ventriculo izqnierdo. Atenién-
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denos a sus propias palabras resulta que lo tGnico que admitié fué que
por el pulmon filtraba una pequeiia cantidad de saugre, de la vena ar-
teriosa a la arteria venosa. Pero no conoei la circulacién pulmonar,
¥, por lo mismo, tampoeo deseubrié el lugar de transformacién de la
saigre negra en roja, como lo han afirmado Sénac (pég. 78), Fluorens
(phg. 27), Chinchilla (pég. 35), Guardia (pag. 391), Comenge
(pég. 52), Mariseal (pigs. 77 y 81) y Goyanes (pag. 209). Segiin ve-
remos mas adelante, no es sostentble que hubiera podido observar diree-
tamente el fenémeno; ni mucho menos que hubiera tenido intuicién de
la demostracién que hasta mucho mis tarde (1669) realizé Richard
Lower * (1631-1691), de que la sangre venosa adquiere color rojo bri-
llante después de pasar por el pulmén; de que al adquirirlo fija una
substaneia necesaria para la vida, y de gue con ella queda realizada la
principal funcién del pulmén. Los motivos que tuvo para afirmar que
en el pulmén tomaba la sangre un color rojo claro son los que se pre-
cisan en la siguiente seceidn.,

g) En qué consistié la modificacién de Serveto a la doctring ga-
lénica.-—Reducidos a su verdadero valor los puntos fundamentales de
la exposicién de Serveto, resulta ya més fécil apreciar en qué consistié
su innovaeién a la doctrina galénica: '

1. A la pequefia cantidad de sangre que segiin Galeno pasaba del
sistema sanguineo al aéreo para que se formara el espiritu vital, Ser-
veto, en vez de admitir que filtrara por el tabique interventricular, la
bacia eolarse por la substaneia del pulmén.

2. Como consecuencia de haber sefialado un nuevo sitio {(pulmén}
para que la sangre entrara en contacto con el aire, tuvo que localizar
en ese nuevo sitio el cambio de coloraeién que segiin Galeno oeurria en
la sangre al tener lugar dicho contacto.

3. Bin dejar de reconocer a la arteria venosa los usos galénicoé de
via por la cual el ventrieulo aéreo aspiraba aire de la triquea y expul-
saba los hollines formados en su interior, le sefialé la funcién de trans-
portar hasta dicho ventriculo la pequefia cantidad de sangre que se
filtraba hacia su eavidad en el pulmén, ‘

En suma, lo que hizo Serveto fué proponer las modificaciones ne-
cesarias para que la doctrina galénica quedara adaptada al nuevo lu-

* Fleorens (pag. 28) ¥y cuantos lo han venido copiando suponen que los auto-
res de este descubrimiente fueron Goodwin ¥ Bichat (1771-1802),
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gar de comunicacién que sefialaba entre los dos sistemas sanguineo ¥
aéreo.

h) Serveto no conoci6 la circulacién general—Deeia no hace mu-
cho Mariseal (pag. 70) que sélo los que hablan “por boca de ganso, sin
haber tenido jamas en sus manos el texto prodigioso” de Serveto ha-
bian podido afirmar que sélo habia conoeido la circulacidn pequeiia,
siendo asi que también habia conocido la general, en cuya deseripeion
“si no se extendis, fué porgue no lo necesitaba’” {(Ibid. pag. 77). Pero
la verdad es que cuando se lee con todo enidado lo afirmado por Ser-
veto en la pag. 171 de su libro, se comprueba que lo gque anuncia con
toda claridad es la distribucién del espiritu vital por las arterias, a
partir del supuesto lugar de su generacién, el ventriculo izquierdo
(spiritus vitalis o sinistro cordis ventriculo in arterias totius corporis
deinde transfunditur).

Ha podido parecer que Serveto hablaba realmente de distribucién
de sangre por las arterias generales, euando se han tenido a la vista
versiones incompletas del parrafo en cuestién, en las cuales se calla lo
que Serveto afirmaba que era distribuido por las arterias, como la de
Goyanes ! (pag. 207) y para llenar el vacio luego se le ha querido su-
poner sin fundamento. Podrin hacerlo parecer también las versiones
cuyos autores se han tomado la libertad de traducir spiritus vitalis
como si fuese sangre arterial [Richet, pdg. 689; Comenge, pags. 52
a 54; Codornifi y la Rubia, t. 1], pag. 179; Mariseal, pdgs. 77 y 81; Go-
vanes, pag. 214]. Pero esto ba sido enteramente desautorizado, porque
para Serveto, lo mismo que para los deméas galenistas, el espiritu vital
no era la sangre, por méis que admitiese su existencia en la sangre,
como parte de la mezela de que reconocian estaba lleno el sistema
aéreo. El propio Serveto consideraba al espiritu vital ecomo un “vapor
Hicido de Ia sangre més pura” (pig. 170), “engendrado por la mezela
de la sangre con el aire”, y por lo mismo al mencionarlo ne gueria re-
ferirse a la sangre que contribuia a su generacién galénica, ni muecho
menos queria decir sangre arterial.

Tampoeo es sostenible la afirmacién de gue Serveto haya presen-
tido los capilares [Mariscal, pag. 85; Goyanes, pag. 210], que ni el
mismo Harvey llegé a sospechar tres enartos de siglo mis tarde, pues-
to que sblo hablé de “porosidades”.

i) Pundamentos de las opiniones de Serveto y caminos por los

1 Sin embargo, Goyanes (pig. 208) transeribe integro el texto latine.
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cuales llegé a establecerlas.—Pasemos ya a la cuestién por demés im-
portante de puntualizar los caminos por los euales pudo haber llegado
Serveto a establecer sus opiniones,

Desde luego no parece que haya podido sacarlas de otras fuentes,
pues aunque las investigaciones paleograficas de P, Diepgen y de M.
Meyerhof han demostrado gque en el siglo XIIT de nuestrs Era, E1
Korraschi, médico 4rabe de Damasco, sostuvo la misma idea, todo in-
dica que ni Serveto ni ninglin otro médico europeo pudo haberlas ec-
nocido. El P. Andrés dié Ingar a que por algtn tiempo se viniera re-
pitiendo gque Serveto “habia sacado sus noticias de las escuelas espa-
fiolas en donde habia sido educado” (Andrés, pig. 406), Pero la ver-
dad es que ni Serveto se educé en ellas, como lo ha hecho notar Maris.
cal (pig. 24); ni dichas escuelas estaban tan informadas de la circula-
¢idn como se ha supuesto.

Algunos han atribuido gran valor a las opiniones de Serveto, sim-
plemente por el aplomo con que les ha parecido descubrir en sus pa-
labras o en Jas que le han atribuido sus traductores {Fluorens, pags. 29
¥ 151), o porque leyeron gue anuncié que iba a exponer “hechos ma-
ravillosos ocultos ante los mas grandes filésofos” ¥ con ello conside-
raron demostrada su “plena eonciencia en la grandiosidad v magni-
tud de su descubrimiento” [Goyanes, pag. 205] o ereyeron notar “que
el investigador estaba dando & conoeer una verdad que él habia visto
¥ sorprendido en las propias entraiias de la misma naturaleza” (Maris-
cal, pig. 25). Pero como el énfasis con que se dictan las palabras, por
grande que sea, no ofrece garantia suficiente para estar seguros de su
valor, ¥y menos tratdndose de Serveto, que fué “muy inelinado a exal-
tar sus méritos v sus estudios” (Goyanes, pag. 209), tenemos que re-
currir a otros elementos de juicio. Y como lo gque importa es aquilatar
el valor cientifico de sus asertos, Io de mayor importaneia serd conocer
las bases sobre las euales pudo haberlos sustentado. ;Fueron estas -
observaciones recogidas en el cadaver; logradas quizd en el organismo
viviente, 0 tan sélo originadas en la imaginacién del autor?

El andlisis que antecede nos ha demostrado que Serveto se basé
en inferencias apoyadas en datos sacados de la anatomia {(impermea-
bilidad del tabigue; notable magnitud de la vena arteriosa; apertura
de sus sigmoides hasta después del nacimiento) para levantar su hipé-
tesis de que entre la vena arteriosa y la arteria venosa existia un ar-
tifieio andlogo al que media entre las venas porta y eava. - -

Con proponer su hipétesis, Serveto demostré un espiritu despierto
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y la mas viva imaginacién. ;Pero hasta qué grado sus conocimientos
anatémicos estuvieron basados en el conocimiento directo de los he-
chos? Existen a este respecto las mayores contradiceiones, pues mien-
tras hay quienes le atribuyen notable dedieacién a las disecciones (Co-
dornia, pag. 179; Comenge, pig. 51; Mariscal, pag. 24, 69 y 74; Car-
bonell, pig. 462) y aun suponen que las llevé a cabo hasta sobre el
campo de batalla (Mariscal, pag. 24; M. Roth, pag. 247) el profundo
conocedor de la anatomia del siglo XVI llegd a la conelusién de que la
anatomia de Serveto fué méis especulativg e imaginaria que real. El
testimonio del ilustre anatémico espafiol Valverde, que trece afios des-
pués de muerto Serveto relataba “que era cosa fea entre espafioles
el despedazar los cuerpos muertos” (Valverde, pag. II, vta.), hace
también dudar de que se haya aplicado a la diseccién, Sea eomo fuere,
puesto que es imposible decidir con certeza de qué naturaleza fué la
informacién anatémica que le sirvié para basar sus inferencias acerca
de la funci6n, tenemos que conformarnos con sefialar el papel que és-
tas tuvieron, como origen de sus opiniones,

Lo que si puede asegurarse es que Serveto no practied viviseceio-
nes. Ciertamente ha habido quienes han considerado su obra como al-
go “aprendido y buscado en forma metddica experimental” (Goyanes,
pag. 214), “como una admirable sintesis de la fisiologia eirculatoria
basada en hechos objetivos y experimentales” (Goyanes, pag. 210), o
ecomo el resultado de “demostraciones definitivas y convincentes” (Ma-
riseal, pag. 77) ¥ de “observaciones anatomo-fisiologicas (Mariseal,
pag. 24). Pero como resulta imposible sefialar uno solo de sus supues-
tos experimentos, quienes se los han atribuido se han visto obligados
a agregar las nuevas suposiciones de gque “su temprana muerte nos im-
pidié conocerlos” (Mariscal, pig. 76) o de que si no los consigné fué
porque no estaba obligado a ello puesto que eseribia “en un libro de
Teologia y explicaba de pasada” (Goyanes, pag. 217). La verdad es
gque por mis que se repasen los textos de Serveto no se descubre que
se refiera a ningfin experimento u observacién in vivo.

Cuando se atiende al carieter general del Christianismi Restitutio,
al espiritu escolastico que en él predomina, y a las aficiones que su au-
tor demostré en Parfs, por la astrologia, se ve uno inclinado a consi-
derarla mas bien como obra de imaginacién y de fantasia.

De todas suertes, la talla que alcanza Serveto entre los martires de
las libertades humanas es la de un gigante. El cruel sacrificio que se
conquistd por su heterodoxia religiosa y no por sus opiniones diver-
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gentes en lo que toca a la circulacién—como se ha dicho (Carbonell,
pag. 463) falseando la verdad histériea—hace que le Tecordemos con
veneracién y simpatia. Pero no hay fundamento para declarario “sa-
gaz fisidlogo” “predecesor de la moderna fisiologia’ (Comenge,
pags. 21 y 23), o “gran fisiélogo” (Mariseal pags. T4 ¥ 134) que sin
orden ni concierto iba desgranando sus descubrimientos en pPaginas
en que “virtualmente se hallaban eontenidos todos los descubrimientos
gque posteriormente se han venido efectuando relacionados con e) mag-
no proyecto de la eirculacion” (Mariseal, pag. 78) en el que “no hubo
casi punto que no observara y descubriera” (Mariseal, pag. 81). Co-
mo no aleanzé a vislumbrar todavia el nuevo método experimental,
en sus innovaciones fisiolégicas no se aparté todavia de la doetrina
de Galeno.

Esta memoria fué especialmente eserita para la Academia Nacional de Me-
dicina como primicia de un libro eserito por el autor con el titule de HARVEY,
INICIADOR DEL METODO EXPERIMENTAL.” Estudio eritico de su obra De
Motu Cordis y de los factores que la mantuvieron ignorada en los paises de habla
cspafiola, con una reproduceién facsimilar de la edieién original ¥ 8u primera ver-
sién castellana; libro que ya aparecié en las Bdiciones Ciencia.

Se ha omitide toda referencia bibliogrifica en atencién a que podrd ser halla-
da en 1a obra original, de la que forman parte todos los datos aqui extractados,
aunque ¢n forma un tanto diferente.

La Frénico-Aleoholizacion, segin el Método del
Dr. Dario Ferniandez F.

Por el Dr, Dario Fernindez F.*

El tratamiento de la tuberculosis pulmonar que tanto preocupa’
desde hace mucho tiempo a médicos y a cirujanos, ha dado origen a
un gran niimero de tratamientos quirdrgicos. Ya en el siglo XVII se
encuentran algunas tentativas para abrir, vaciar y llenar las eavernas
tuberenlosas, pero es desde el siglo XIX cuando verdaderamente se em-
prendieron serios estudios para su curaeién, como el neumotérax ar-
tificial practieado por Forlanini (1882), Quincke, Turban y Spengler,
Brauer, Sauerbruch, practicando toracoplastias (1885-1892), Tuffier
practicando la apicolisis, Stuertz (1891), Oelecker Bardenheuer con la
frenicotomia, Hellin Schepelmann investizando los resultados de la sec-

* Leido en la sesién del 15 de julio de 1936.



